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Wydziat Malarstwa

Akademia Sztuk Pieknych w Krakowie

Recenzja w postepowaniu habilitacyjnym dr Edyty Sobieraj, wszczetym w
dziedzinie sztuk plastycznych, w dyscyplinie sztuki piekne, przez Rade
Wydziatu Malarstwa Akademii Sztuk Pieknych w Krakowie.

Tytut osiggniecia naukowo-artystycznego

Cykl 4 wystaw : , Memorabilia”, ,,Zasfona”, ,, Przechowalnia”,,, Q& A” .

Dr Edyta Sobieraj rozpoczeta swojg edukacje artystyczng w 1985 roku,
na Wydziale Wychowania Plastycznego w éwczesnej Wyzszej Szkole
Pedagogicznej w Krakowie, a nastepnie kontynuowata jg w latach 1990 — 1995
na Wydziale Malarstwa na Akademii Sztuk Pieknych w Krakowie. W 1995 roku
obronita z wyréznieniem dyplom w pracowni prof. Jana Szancenbacha.

Od 1997 roku pracuje jako asystentka w pracowni prof. Adama
Brinckena. W roku 2009 obronita doktorat na Wydziale Malarstwa w Krakowie.
Tytut adiunkta otrzymata w 2011 roku i od tego czasu nieprzerwanie pracuje
jako adiunkt na Wydziale Malarstwa w pracowni prof. Adama Brinckena.

Dr Edyta Sobieraj bardzo intensywnie uczestniczy w zyciu
wystawienniczym. W swoim dorobku ma dziewietnascie wystaw
indywidualnych i udziat w dwudziestu czterech wystawach zbiorowych. Sa to
wystawy zaréwno krajowe jak i zagraniczne. Szczegdlng aktywnoscig wykazuje
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sie tez w organizowaniu wystaw zwigzanych z jej dziatalnoscig dydaktyczng. Jest
laureatky wielu nagréd artystycznych, jak rowniez stypendystkg Ministra
Kultury i Sztuki w 1998 roku.

Ocena dorobku artystycznego i dziatalnosci dydaktycznej

Zagtebiajgc sie w twdrczosé artysty, poznajac jego dorobek
catosciowy, czesto zmagamy sie z potgczeniem poszczegdinych obiektow w
jednoznaczny zbidr. Ten przypadek z pewnoscig nie dotyczy dorobku dr Edyty
Sobieraj. Zgtosita ona jako tytut osiggniecia naukowo-artystycznego cykl 4

wystaw.

Jednak ze wzgledu na niezwykta spdjnos¢ nie bede analizowat ich
odrebnie. Swiat jej malarstwa jest jednorodny. Obojetnie, czy ogladam
monumentalny obraz, niewielkg akwarele, czy tez potprzestrzenny kolaz , nie
mam watpliwosci kto jest ich autorem. Oczywiscie mozna wymieniaé rozliczne
cechy warsztatowo-formalne, ktore ten Swiat czynig tak zdecydowanie
rozpoznawalnym, ale mysle, ze cecha nadrzedng tego malarstwa jest gteboki
humanizm. To stwierdzenie moze zadziwiac¢ w przypadku obrazéw, gdzie
niezwykle rzadko pojawiajg sie wizerunki ludzi. Humanizm Sobieraj objawia sie
w niezwykle intensywnej obecnosci cztowieka w jej obrazach. Jej swiat
zbudowany jest z banalnych przedmiotéw codziennosci, zamknietych w
przestrzeniach z pozoru zdezorganizowanych. Gdyby zestawi¢ wszystkie prace
artystki, mozna pomyslec, iz sg to kadry, z jazdy kamerg po jakims$
gigantycznym pustostanie, stanowigcym labirynt. Czego dowiadujemy sie o
sobie, wychodzac z tego labiryntu, do ktérego zabiera nas artystka? Nie ma
chyba dobrej odpowiedzi na tak postawione pytanie. Z pewnoscig wychodzimy
z niego bogatsi o refleksje na temat kruchosci $wiata tworzonego przez
cztowieka. A jednak to ,trudne piekno” , rodem z rzeczywistosci Rézewicza,
urzeka nas. To urzeczenie jest chyba spowodowane tym, ze spotkalismy w tej
podrézy nie zwyczajne martwe natury we wnetrzu, ale liczne ,portrety
przedmiotow”. Wyrazistos¢ tych chciatoby sie powiedzie¢ ,,psychologicznych
portretdéw”, polega na tym, Ze artystka z czutoscig, opowiada nam o tych ktorzy
tworzyli te przedmioty, wszedzie czujemy $lad i zapach po ich uzytkownikach.
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To, ze tak mocno to odczuwamy, jest zastugg niezwykiej sensualnosci materii
jaka posiadajg te obrazy. Efekt ten jest osiagniety przez mistrzowski gest
malarski, ktéry powoduje, ze wszystkie materie 2yjg, chociaz nie sg cyzelowane,
czesto niedopowiedziane, potraktowane szkicowo.

W pracach tych nie ma sladéw stylizacji, bezwarunkowo odczytujemy
ich wspdtczesnosé, a jednak czujemy zarazem, ze stoi za nimi wielowiekowa
tradycja malarska, a takze dwudziestowieczne eksperymenty dotyczace materii
malarskiej. Edyta Sobieraj ma bez watpienia ,, malarski stuch”, jej prace cechuje
lekko$é, a zarazem jednoznacznos$é, a nawet stanowczos¢ malarskiego gestu.
Mozna dfugo jeszcze rozprawiaé o formalnych umiejetnosciach habilitantki, ale
w jej obrazach to piekno pikturalne, jest tylko $rodkiem, jest stuzebne do
wyrazania tresci metafizycznych. Tytut pracy doktorskiej ,, wnetrze - $wiatto -
obecnos¢” pokazuje ,ze artystka konsekwentnie kontynuuje te tematyke.
Niekiedy tylko obiekty na jej obrazach upraszczajg sie zmierzajac do abstrakcji.

Kiedy przed laty zobaczytem pierwszy raz duzy obraz Sobieraj, nie
pamietam tytutu jaki nadata mu autorka, ale dla siebie nazwatem go
,monumentalna cisza”. Cisza to co$ co istnieje poprzez niebycie dzwigkiem,
skad wiec rodzi sie potrzeba dookreslenia przymiotnikiem czegos, czego nie ma.
Moze wilasnie dlatego, ze ,to nienazywalne” jest gidwnym tematem prac
habilitantki. Jej wrazliwos$¢ odsyta nas do swiata ciszy, bo tylko tam jest
mozliwos¢ refleksji nad przemijaniem bez zgietku Swiata. W autoreferacie pani
dr odsyta nas w ,, Odstonie 1 — Dom” do Swiata malarstwa niderlandzkiego. Nie
jest to jednak odsytacz do rodzajowosci tego malarstwa, ale do jego
metafizycznosci. Metafizyka, ktérg buduja nie sity natury, wspaniatos¢
krajobrazéw, ale cisza wnetrza domu. Domu uporzadkowanego. Wspétczesny
dom bywa bezosobowy, pozbawiony indywidualnego wyrazu. Czgsto staje sie
jak wnetrza uzytecznosci publicznej ,, niemiejscem”. Ten dom, ktory
przedstawia autorka, w swoim nieuporzadkowaniu, przypadkowosci sprzetow,
jest ,do bélu ludzki” w poréwnaniu z tym katalogowym, chociaz staje sig tylko
opowiescig o tym co juz bylo, mineto. Jednak dalej ma smak i zapach konkretu.
Nie sposéb przeciez nie pomysle¢ o wszystkich ludziach siedzacych na fotelu,
ktory obsesyjnie powtarza sie w obrazach autorki. Co znaczy deska oparta o
$ciane, a ktorej cien na tylu pracach tworzy tajemniczy trojkat? Dlaczego
wnetrz odbijajg sie w podtodze? Przeciez to nie jest I$nigca posadzka. Moze
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zalana jest woda, jak w apokaliptycznych kadrach ze ,, Stalkera” Tarkowskiego.
Nie! To nie jest $wiat apokalipsy totalnej. To $wiat apokalipsy codziennosci, z
ktérg kazdy z nas musi sie zmierzy¢. Mysle, ze wiasnie w tym tkwi gleboki
humanizm obrazéw Edyty Sobieraj.

Bardzo ciekawym doswiadczeniem artystki, byto jej twdrcze
spotkanie z norweskim fotografem Trondem Johanem Andersenem. Przez
dwanascie miesiecy zadawali sobie pytania obrazami i zdjeciami, odpowiadajac
na nie w formie wizualnej. Cykl tych prac pokazuje jak twércze moze okazac sie
spotkanie artystow z réznych kregow kulturowych, ktérych taczy podobna
wrazliwo$é. To spotkanie zwraca rdwniez uwage na to, ze jedng z bardziej
istotnych rzeczy w uprawianiu sztuki jest zadawanie pytan. Artysta nawet
najbardziej towarzyski z natury jest samotnikiem, ktory ciggle sam musi
zadawac sobie pytania. To jest zdaje sie najistotniejsze w uprawianiu sztuki.
Edyta Sobieraj jest artystka o niezwyktej swiadomosci w zadawaniu tych pytan
sobie, a poprzez to stawia je odbiorcom jej prac. Odpowiedzi nie moga byc¢ tu
jednoznaczne, ale przeciez to jest istota uprawiania sztuki.

Ocena dziatalnosci dydaktycznej jest niezwykle trudna, poniewaz
weryfikuje jg czas. Uzalezniona jest tez od osobowosci i talentu studentow.
Najwazniejsze staje sie spotkanie z pedagogiem. Tematy i zadania jakie stawia
sie studentom stuzg pogtebianiu tych spotkan. O wszystkich tych problemach
pisze dr Edyta Sobieraj. Jej postawa pedagogiczna najpetniej wyraza si¢ w
deklaracji konczacej rozdziat ,W pracowni” : ,, Istotnym elementem studiowania
jest ustawiczne poszukiwanie swych wtasnych motywdw, fascynacji i
wewnetrznych koniecznosci, ich zapis w notatkach, szkicach, studiach,
czytanych tekstach, stuchanej muzyce, oglgdanych spektaklach, filmach itp.”.
Bardzo ciekawym z punktu rozwoju studentow wydajg sie by¢ tez zacytowane
przez autorke tematy zadan. Zwraca uwage empatia z jaka pani dr myslio
przygotowaniu studentéw do - jak to okresla- ,artystycznej petnoletnosci”.
Wszystko to kaze sadzic¢, ze spotkanie z Edytg Sobieraj pedagogiem jest
twdrcze i dobrze stuzy rozwojowi studentow.



Ocena autoreferatu

Ogladajgc dorobek tworczy Edyty Sobieraj, ma sie wrazenie
wchodzenia w $wiat niezwykle intymny, a intuicyjne postrzeganie
rzeczywistosci stanowi jego niezbywalny walor. Wobec powyzszego zaskakuje
niewymuszona precyzja autoreferatu. Powstaje wrecz pytanie czy jest to rodzaj
manifestu artystycznego, czy tez péiniejsza refleksja nad wtasng twodrczoscia.
Pani dr buduje swoj tekst jako odkrywanie przez analize kolejnych odston. Jest
to wiec z pewnoscig udana préoba zwerbalizowania tego co w twdrczosci trudne
do nazwania. Autorka pisze o inspiracjach, ktére sg niejednoznaczne, a przez to
nacechowane uniwersalnoscig, bedac zarazem zrédtem do wypowiedzi na
wskro$ indywidualnej. Znamienne jest tez motto autoreferatu, poprzez jego
zacytowanie juz na wstepie dostajemy kondensat pdzniejszych autorefleksji,.
Kolejnym zacytowanym tekstem, ktory w sposdb poetycki, ale tez niezwykle
precyzyjne okreslajgcy postawe artystyczng Edyty Sobieraj, jest wiersz Larsa
Gustaffsona ,Elegia do zagubionych i zapomnianych przedmiotow”. Na uwage
zastuguje spdjnosc autoreferatu z tworczoscia artystki. Nie mamy tutaj nawet
$§ladu pseudonaukowych dywagacji. Wszystkie cytaty i bibliografia
podporzagdkowane sg klarownej refleksji nad wiasng dziatalnoscig artystyczna.
W teks$cie pojawiajg sie tez uwagi dotyczace warsztatu, gdzie autorka opisuje
jego wptyw na nieoczekiwane walory artystyczne, a w konsekwencji,
poszerzanie si¢ jezyka wypowiedzi obrazowej. Edyta Sobieraj pisze takze jaki
wplyw, ma wspétpraca i kontakty z innymi artystami. Podkresla zwtaszcza
spotkania ze $rodowiskiem artystycznym Oslo, ktére nie bez przyczyny stato sig
jej bliskie i twérczo wptyneto na jej rozwdj artystyczny.
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Konkluzja

Przedstawione do analizy i oceny osiggniecia artystyczne i
dydaktyczne stanowig liczacy sie wktad w dziedzinie malarstwa. Na uwage
zastuguje jej stata aktywnosc wystawiennicza, ogromny dorobek tworczy
pokazujgcy, ze mamy do czynienia z artystkg poszukujgca, niezwykle pracowita
i konsekwentng. Wybitny malarz Zbigniew Makowski po smierci Andrzeja
Makowskiego napisat, ze ,,wystarczy byc¢ soba, by by¢ kim$ w sztuce”. Ta
refleksja ktora wydaje sie oczywistoscig w odniesieniu do wszystkich dziatan
artystycznych, sprawdza sie takze przy analizie prac pani Edyty Sobieraj. Wobec
powyzszego wyrazam przekonanie, ze catos$¢ spetnia wymagania okreslone w
ustawie o stopniach naukowych i tytule naukowym i wnioskuje o nadanie pani
dr Edycie Sobieraj stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie sztuk
plastycznych, w dyscyplinie sztuki piekne.

Dr hab. Andrzej Witkowski, prof.ASP



