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Recenzja rozprawy habilitacyjnej oraz dorobku artystycznego
pana dr. Marcina Mielczarka w zwigzku z postepowaniem habilitacyjnym
w dziedzinie sztuk plastycznych dyscyplinie sztuki piekne wszczetym przez Akademie Sztuk
Pigknych im. Jana Matejki w Krakowie

Centralna Komisja d.s. Stopni Naukowych i Tytutéw za posrednictwem Akademii Sztuk Pieknych

w  Krakowie poinformowata mnie o wyznaczeniu do roli recenzenta w postepowaniu habilitacyjnym
dr. Marcina Mielczarka ( nr sprawy BCK-VII-L-111013/19).

Do dyspozycji zostaty dotaczone nastepujace materiaty w formie trzech zbindowanych dokumentéw
i luznych drukow:
1. Autoreferat z dotgczong ptytg zawierajaca dokumentacje w formie cyfrowej
2. Autoreferat w wersji angielskiej
3. Dokumentacja dorobku artystycznego oraz informacja o osiggnieciach dydaktycznych, wspotpracy
naukowej i popularyzacji nauki.
- wniosek i dane wnioskodawcy, dyplom uzyskania stopnia doktora

Na wstepie dokonam oceny opracowania materiatéw dla recenzentéw. Pierwsze rozpoznanie
jest niekorzystne dla dr. Marcina Mielczarka. Niestety do$¢ swobodnie potraktowat wymagania
dotyczace udokumentowania osiagnie¢, jakby nie zdawat sobie sprawy z wazkosci procedury, ktérej sie
poddaje. Przygotowanie oceniam jako stabe, a zawartoéé tych trzech dokumentéw jako niepetna.
Zaskoczeniem jest dla mnie, ze habilitant jako reprezentant dziedziny sztuk plastycznych tak
lekcewazaco podszedt do zaprezentowania swojego dorobku artystycznego. Wiasciwie poza zdjeciami
w autoreferacie, zreszta bardzo niskiej jakosci, recenzent nie otrzymuje zadnej wizualnej mozliwosci
zapoznania si¢ z dzietami kandydata, te fakty dowodza braku profesjonalizmu w zakresie
dokumentowania.

Jedynie w czesci: opis wskazanego dzieta plastycznego kandydat zwizualizowat w sposéb
poprawny  wybrane dzieto. Powszechng praktyks, z ktorg si¢ spotkatam jako wielokrotna
recenzentka jest dotgczanie do materiatéw habilitacyjnych bogatej dokumentacji fotograficznej
(w formie zapisu cyfrowego) zawierajacej dorobek artystyczny oraz prezentacje aktywnosci
wystawienniczej w postaci katalogéw, plakatéw, zdje¢ z wystaw. Niestety dr Mielczarek sporzadzit
jedynie pisemny wykaz swoich dziet i udziatéw w wystawach.




DANE HABILITANTA

Pan dr Marcin Mielczarek ukonczyt studia magisterskie w Akademii Sztuk Pieknych im.
Wiadystawa Strzemiriskiego w todzi na Wydziale Edukacji Wizualnej w roku 2002., dyplom zrealizowat
w pracowni prof. Michata Gatkiewicza. Nastepnie odbyt studia doktoranckie w Akademii Sztuk Pieknych
w Krakowie. Stopien doktora w dyscyplinie artystycznej sztuki piekne uzyskat w 2012 r. nadany uchwatg
Rady Wydziatu Rzezby. Tytut rozprawy Proces tworczy jako proces ewolucyjny, natomiast tytut czesci
praktycznej to Cykl Frenotypy, promotorem doktoratu byt prof. Bogusz Salwiriski.

Habilitant w latach 2008 - 2009 pracowat w Liceum Plastycznym im. Tadeusza Makowskiego
w todzi, kolejno w latach 2013 -2016 w Liceum Plastycznym im. Stanistawa Wyspianskiego
w Tomaszowie Mazowieckim. W 2013 roku podjgt prace na macierzystej uczelni, na wydziale Grafiki
i Malarstwa, od 2014 roku po dzi$ dzien pracuje na Wydziale Rzezby i Dziatan Interaktywnych.

Przedstawiona biografia zawodowa habilitanta $wiadczy, ze dokonywat konsekwentnych
wyboréw zwigzanych z edukacjg artystyczng na réznych poziomach. Ostatnie latato powrét na
macierzystg uczelnie juz jako dydaktyk i zarazem wspoéttwarca kierunku rzezby w Akademii Sztuk
Pieknych w todzi.

AUTOREFERAT

Dr Marcin Mielczarek przedstawit autoreferat skiadajgcy sie z nastepujacych czesci:
- pierwszg, nazwe j3 - informacyjng tj.: posiadane dyplomy, stopnie naukowe/artystyczne oraz
informacje o dotychczasowym zatrudnieniu w jednostkach naukowych/artystycznych,
- drugg, nazwe ja - wlasciwg zawierajaca dysertacje , w tym opis wskazanego osiggniecia artystycznego
i cze$¢ poswiecong dorobkowi artystycznemu, organizacyjnemu i pedagogicznemu.

Autoreferat we wiasciwej czesci jest chronologicznym przedstawieniem drogi artystycznej,
w ktérej kandydat wyrdinia waine etapy: studia na tddzkiej Akademii Sztuk Pieknych, realizacje
doktoratu w ramach studiéw doktoranckich w Akademii Sztuk Pieknych w Krakowie w 2012 roku
i wreszcie dziatalnos¢ artystyczng z ostatnich lat (2012 - 2019). WypowiedZ ma czasowg konstrukcje,
jest sprawnie napisana iniewatpliwie Swiadczy o erudycji autora. Jednak mam nieodparte wrazenie,
ze poprzez skomplikowanie jezyka przekazu dr Mielczarek chciat osiggngé efekt wrazenia wiekszego
ciezaru gatunkowego opisywanych probleméw artystycznych. Przyktadem niech bedzie tytut
podrozdziatu autoreferatu: Okres po obronie doktoratu do dzisiaj. Tworczosc jako antropopresja, rzezba
jako byt inteligibilny — determinacja antroposfery dziataniami rzezbiarskimi. Refleksja towarzyszqca
realizaciom pomnikowym w przestrzeni publicznej’. Problem adekwatnoséci uzytego jezyka (stow
i pojec) do przekazywanych tresci mozna poréwnac do zagadnienie adekwatnosci uzytych $rodkéw
artystycznych w dziele sztuki. Tylko precyzja i swiadomos¢ celu komunikatu werbalnego (w tym
wypadku autorskiego komentarza) lub wizualnego (dzieto sztuki) daje nam - autorom pewnos¢, ze
bedziemy zrozumiani lub wprowadzimy odbiorce — widza na odpowiednie drogi interpretacji. Mam
wrazenie, ze habilitant przyjat postawe ukrywania sie za pewng naukowoscig sformutowan, co stoi moim
zdaniem w pewnej kontrze do przedstawionych w autoreferacie efektéw tych refleksji czyli
dokumentacji powstatych prac. W moim mniemaniu dzieta powinny by¢é przetozeniem
zwerbalizowanych senséw na swojg sztuke. Zatem czy to jest spdjne i kompatybilne? Na to pytanie
postaram sie odpowiedzie¢ w dalszej czesci recenz;ji.

We wstepie dysertacji dr Mielczarek podkresla wartos¢ refleksji intelektualnej, ktéra powinna
towarzyszy¢ twodrczosci w ogdle. Trudno sie z nim nie zgodzi¢. Tylko rozpoznanie aktualnej
rzeczywistosci i state budowanie Swiadomosci dotyczacej ztozonosci proceséw, w ktdrych uczestniczymy
daje nam artystom, a jednoczesnie obywatelom poczucie wolnosci i sprawstwa.
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To ludzie kultury w szczegéinosci winni s spoteczeristwu pokazywanie $wiata opartego na wartosciach,
na wiedzy i szacunku dla dziedzictwa kulturowego, co w efekcie daje argumenty do przekraczania granic
i prawdziwej wolnosci, takze tworczej. Habilitant pisze: Moja twérczosc po dzier dzisiejszy odbywa sie
rownolegle z refleksjg teoretyczng, stanowi jej pozywke, komentarz, rzadko stuZy jedynie  czystemu,
ekspresyjnemu oddaniu  stanéw psychicznych,  czy dorainym dziataniom o charakterze
publicystycznym, czy popularyzatorskim. Z catq odpowiedzialnosciq uzytbym wobec swojej aktywnosci
tworczej okreslenia sztuka analityczna, oczywiscie w sensie wykraczajgcym poza historyczne rozumienie
tego pojecia (...J°. To zdanie wypowiedziane przez habilitanta wybratam na filtr, przez ktory bede
poznawac jego sztuke. Rozbudzit moje oczekiwania, w jaki spos6b przetozyt wyznawane poglady oraz
idee na wlasng tworczos¢. Czyli po prostu, w jaki sposéb beda one uobecnione w dzietach? O tym bede
pisa¢ w czesci odnoszacej sie do twérczosci habilitanta.

Kontynuujac: autor kolejno przedstawit etapy swojego rozwoju zawodowego poczawszy od
pracy magisterskiej zrealizowanej na wydziale Edukacji Wizualnej w 2002r., i dyplomu w pracowni prof.
M. Gatkiewicza. Zaznaczyt, 7e pracownia ta jako jedyna w 6wczesnej uczelni todzkiej dawata mozliwoéé
realizacji dyplomu z rzezby. Decyzja zdeterminowata pézniejsze wybory habilitanta, ktére po skoriczeniu
kierunku edukacyjnego studiéw wcale nie byly takie oczywiste. Rzezba wiec stata sig wybranym medium,
a warsztat techniczny i technologiczny atrakcyjnym polem doswiadczen. Kandydat nastepnie przytoczyt
nazwiska inspirujgcych go artystéw, miedzy wymienionymi znalaztam swojego promotora prof. Adolfa
Ryszke , artyste szczegblnego w pojmowaniu sztuki matej formy rzezbiarskiej i jakby po drugiej stronie
amplitudy tego medium - realizacji wielkoformatowych w kamieniu. Ten wybor i pozostate swiadczg
0 okreslonej wrazliwosci (na tamten czas) kandydata, o poszukiwaniach odniesieri dajacych oparcie w
praktyce artystycznej i wreszcie o zachwycie nad mozliwosciami rzezby czego efektem byly jego
artystyczne aktywnosci, ktdre szczerze nazwat tworczym hedonizmem.

Kolejno wedtug chronologicznego porzadku habilitant przedstawit etap zwigzany z realizacjg
doktoratu pod opieka promotorskg prof. Bogusza Salwiriskiego w Akademii Sztuk Pieknych w Krakowie.
W ramach pracy doktorskiej powstaly kamienne biomorficzne rzeiby (okreélenie autora) bedace
metaforyczng wizjg nie tylko $wiata natury, ale i wizualizacjg zagadnienia ewolucyjnosci jako procesu
zachodzacego w $wiecie przyrody oraz mozliwoéci przetozenia tego  zjawiska na aktywnosci twércze
cztowieka. Wsparciem teoretycznym dla habilitanta byly teorie filozoficzne K. Peppera, a jak dowiad uje
sig z autoreferatu, mysl tego badacza natury ludzkiej towarzyszy habilitantowi po dzié dzier.

W czesci opisujacej czas po 2012 roku habilitant zwrécit SwWojg uwage na rzezbe mimetyczng
jako te, ktéra byta w zakresie jego zainteresowan, odnoszac sie przy tej okazji do swoich doéwiadczen
na polu rzezby w przestrzeni publicznej. Wstep ten, jak rozumiem, jest preludium do przedstawienia
osiggniecia habilitacyjnego. Pokazat swoje dokonania: pomnik F. Chopina, 2010r., realizacje cyklu
rzezb w przestrzeni publicznej ¢6d7 Bajkowa czyli postaci z filmow animowanych studia Se - Ma — For
zlat 2009-2018, takze popiersie gen. St. Hubickiego z2019r. . todzi Bajkowej i problemowi odtworzenia
poswigcit, w kontekscie pozostatych opiséw, duzo miejsca. Sposéb ujecia zagadnienia przez kandydata
$wiadczy, albo o niewielkim doéwiadczeniu w pracy opartej o dokumentacie (fotograficzng, rysunkowg)
lub o potrzebie dowartos$ciowania tego projektu. Temat interpretacji jest jednym z podstawowych zadan
dla rzezbiarzy, dla mnie - praktykujacej rzezbiarki oraz dydaktyczki prowadzacej zadania z rekonstrukcji
obiektéw przestrzennych przedstawione refleksje s3 zaliczane do propedeutyki zawodu rzezbiarza.

W omawianej czesci dr Mielczarek odnidst sie takze do realizacji rzezbiarskich powstatych po
doktoracie nie bedgcych dzietami zrealizowanymi na zlecenie zewnetrzne. Kandydat opisat je
pojedynczo, nie przedstawit jakiego$ wyraznego wspdinego przekazu. Mam wrazenie, ze prace te sg
raczej odpowiedzig na zadany temat czy prébg zmierzenia sie z technika. Tematy przychodza
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Z zewnatrz, nie wywotuje ich potrzeba habilitanta. Analizujac te dzieta moge jednak stwierdzi¢, ze
najbardziej interesujag go tresci upamietniajagce, co sie wydaje naturalng konsekwencjg jego
zainteresowarn twérczych.

Fragment dysertacji dotyczacy opisu wskazanego osiggniecia artystycznego jest najbardziej
przemyslang i konsekwentnie poprowadzong czgscig autoreferatu. Co prawda habilitant nie do korica
ustrzegt sie przed komplikacja jezyka wypowiedzi, jednak materiat, ktéry miat w dyspozycji pozwolit mu
na przekonujgce sformufowanie zatozern dziela. Odniést sig do kontekstu historycznego oraz
przestrzennego wykazujac zrozumienie zlozonodci funkcjonowania dzieta w przestrzeni publicznej.
WypowiedZ dotyczaca wywotywanych spotecznych znaczeri zwigzanych z pojawieniem sie pomnika jest
$wiadectwem wnikliwosci podejscia do tematu. Szkoda, ze w dysertacji kandydat nie rozszerzyt
zagadnienia o wspétczesne sposoby czczenia pamigci, chodzi mi o przedstawienia réznych koncepciji
np. forma pomnikéw drogi czy rozwigzania podejmujace nietradycyjne sposoby uwieczniania (pojecie
anty — pomnika)). Sadze, ze przytoczenie tych faktéw byloby waine, przeciei projekt Bohaterskich
Sybiraczek jest préba przetamania tradycyjnego podejscia do koncepcji upamietniania. Rozszerzenie
autoreferatu o ten aspekt na pewno wzbogacitoby merytorycznie wypowiedz dr. Mielczarka. Habilitant
zamyka te cze$¢ rozwazaniami dotyczacymi mimetyzmu jako $rodka poznawczego, ktéremu przypisat
szczegolne znaczenie. Podkreslit przy tym réwnowartoéé réznych koncepcji twérczych.

Na koniec kandydat w spos6b polemiczny odnidst sie do problemu, czyli réznego oceniania
dziatan, jak je okreslit autorskich w kontrze do komercyjnych. Przedstawit wywéd Swiadczacy
0 poczuciu nieréwnosci w postrzeganiu i ocenianiu aktywnosci wykonanych na zaméwienie spoteczne,
co jest czesto poruszane przez érodowiska twércze. Moim zdaniem, uzasadnieniem dla podjecia tego
tematu, jest zapewne niepewnos¢ habilitanta i pewne niezrozumienie funkcjonowania artysty rzezbiarza
jako twércy realizujgcego dzieta na zlecenie publiczne oraz oceny wynikéw jego pracy. W moim
przekonaniu, dla recenzentéw/odbiorcéw nie ma kategorii dziet komercyjnych czy autorskich. S3
natomiast realizacje, ktére $wiadczg o talencie i osobowosci artysty. Takie, ktére wpisujg sie na state w
pejzaz sztuki lub inne, ktére stanowia rzetelne i  rzemieélnicze zadanie. Jest oczywiscie i ostatnia
kategoria realizacji w przestrzeni publicznej, dzieta ktére nigdy nie powinny powstaé, ale tego tematu
nie bede rozwijac. Innymi stowy to wartoé¢ artystyczna stanowi o kategoryzowaniu dzieta.

Ostatnig czescig autoreferatu jest informacja o dorobku dydaktycznym i organizacyjnym . Tym
osiggnigciom poswiece wydzielony fragment recenzji.

Podsumowujac: autoreferat dr. Marcina Mielczarka jest komentarzem $wiadczacym o erudycji
habilitanta, takze wiedzy, ktéra pozwala mu argumentowac i uzasadnia¢ swoje decyzje. W dysertacji
podkresla on szacunek dla intelektualnych wartosci, jednak brakuje mu refleksji w zakresie przetozenia
tychze na praktyke artystyczng. Czasami w dysertacji odczuwam brak spéjnosci prezentowanych
pogladow z przedstawiong twérczoscig. Mam wrazenie, ze kandydat zaweza swoéj oglad sztuki i w
zwigzku z tym nie widzi aktualnego i szerszego kontekstu. Zabiera sobie tym samym mozliwos¢ ujrzenia
swojego dorobku na tle terazniejszych dokonan kultury. Brakuje zdecydowania co do wyboréw
tworczych oraz ich konsekwentnego prowadzenia. Tym samym jego wykiadnia teoretyczna nie jest
wzmocniona i uwiarygodniona. Konkludujac, z przykroscia musze stwierdzi¢, ze autoreferat dr Marcina
Mielczarka nie spetnia wymogéw jakosciowych dotyczacych postepowania habilitacyjnego.

WSKAZANE OSIAGNIECIE

Przedstawionym przez dr. Marcina Mielczarka do oceny osiggnieciem jest pomnik Legionisty
zlokalizowany w parku im. Legionéw w todzi. Dzieto zostato zrealizowane przez w latach 2015 - 2017.
Wymiary realizacji s nastepujace 570 x110 x 110 cm, sama figura ma wysokos¢ 270 cm, cokét z granitu
strzegomskiego o wys. 3 m. ma naniesiong inskrypcje LEGIONISTOM tODZIANIE. Rzezba wykonana jest
z brazu, odlana przez firme BRAZART z siedzibg w Pleszewie. Figura spatynowana zostata na jednolity
stalowo — szary kolor.




Z autoreferatu nie dowiaduje sie kto byt inspiratorem powstania rzeiby i kryteriéw, ktére
musiata spetnia¢. Dopiero poszukiwania w internecie pozwolity mi wyjasni¢ watpliwosci. To cztonkowie
Zwigzku Legionistéw Polskich i ich rodzin zabiegali od lat 0 wazniesienie monumentu i zapewne tez
zyczeniem tego Srodowiska byta tradycyjna forma upamietnienia.

Artysta przed podjeciem tematu zrobit w pewnym sensie kwerende dotyczacy stylistyki,
a takze historycznych odniesier. W ten sposob umocowat swoje decyzje dotyczace koncepciji, co wazne
takze w kontekscie przestrzennym. Pomnik zlokalizowany zostat w parku sgsiadujagcym z osiedlem
mieszkaniowym zbudowanym w latach trzydziestych dwudziestego wieku. Niestety zabrakio
w materiatach habilitacyjnych informacji, ktére s3 istotne rozpatrujagc to dzieto w relacjach
przestrzennych. Tak wigc ponownie positkowatam si¢ zdjeciami w internecie. Chcac przeanalizowaé
posadowienie pomnika siggnetam do planéw miasta todzi, a konkretnie parku. Przestrzen, ktérg
dysponowat artysta to czeé¢ centralna, spacerowa z niskg zielenig i dajgca mozliwoéci wkomponowania
masywniejszej i wyzszej bryly. Jak ukierunkowany jest pomnik niestety z materiatéw takze nie wynika.
Dr Mielczarek zdecydowat sie na wyniesienie figury na trzy metry majac w tle drzewa parkowe. Bryfa
dobrze rysuje sig na tle przyrody. Proporcje cokotu do figury mozna okresli¢ jako typowe dla tego typu
przedstawien. Postument wynosi posta¢ zdecydowanie ponad wzrost cztowieka, tym samym stworzone
jest wrazenie gérowania nad potencjalnym widzem. Oglad bez skrétu mozliwy jest z pewnej odlegtosci,
czyli w dystansie pozwalajgcym na odbiér catosci formy rysujacej sie na tle drzew i nieba. Czysta
aranzacja wokot cokotu dobrze odcina bryte granitowego kubika od terenu.

Habilitant zaproponowat koncepcje pomnika w tradycyjnej figuralnej formie, jak sadze byto to
zalecenie inspiratoréw budowy pomnika. Z mojej wiedzy wynika, ze wiekszos$¢ przedstawicieli wiadz
takze osob, ktére maja site sprawcza w tym zakresie poszukuje form konwencjonalnych, takich ktére s3
im  znane. Brakuje u wiodarzy kompetencji w tym zakresie, niestety nawet przeprowadzane konkursy
na pomniki majg wade, otéz w komisjach nie ma odpowiednich proporcji skfadu, rzezbiarze
i architekci czesto s3 w znacznej mniejszosci, to urzednicy, a raczej ich merytoryczna stabos¢, maja
wplyw na wypetnianie przestrzeni miejskiej i na nasycanie jej trescia.

A wracajac do meritum:

Dr Mielczarek zdecydowat sie na ukazanie Legionisty jako miodego mezczyzny, ktéremu
powage nadaje umundurowanie ze wszystkimi atrybutami zotnierza z tego czasu. Daleko nawigzuje do
przywotywanego w autoreferacie dzieta Wi. Koniecznego czy pdzniejszego monumentu wykonanego wg
tego projektu w Radomiu. Podobnie jak w pierwowzorze habilitant ustawit figure na wysokim
postumencie, posta¢ jednak nie géruje tak znacznie nad otoczeniem. Catoéé pozbawiona jest
dekoracyjnosci pomnika z Radomia. Nie ma w niej nadmiernej ekspresji, ktéra czesto cechuje tego typu
dzieta. Legionista dr. Mielczarka to czlowiek z sgsiedztwa, zwykly chtopak, ktéremu przyszio
uczestniczy¢ w wielkiej historii. Ustawiony zostat we swobodnym kontraposcie, lewa reka przytrzymuje
karabin, prawa natomiast pozostaje w spoczynku. Mezczyzna ubrany jest w dhugi szynel,
i w charakterystyczng czapke, stréj wyposazony jest w niezbedne atrybuty. W postaci nie ma napiecia,
ktore mogloby charakteryzowaé¢ bohatera, autor zdecydowat o konkretnej wizji, napisat
w autoreferacie: Zrezygnowatem z silnej ekspresji, mogqcej podbija¢ wrazenie budowy
propagandowego stereotypu (bedgcego przeciez niczym innym, niz utylitarnq egzemplifikacjq mitu)
Zofnierza - zucha, niepodlegtego  innym uczuciom, niz te wyznaczajgce jego wojskowq aktywnosc.
Z drugiej strony postaratem sie unikng¢ stworzenia wizji nadmiernie martyrologicznej w wyrazie,
przywotujqgcej pojecia ,ofiarnego stosu™. Cenna w mysleniu dr. Mielczarka jest konsekwencja
w doborze Srodkéw, nie wykorzystuje nadmiaru oraz checi silnego akcentowania detalu. Posta¢
zdecydowanie rysuje si¢ w przestrzeni, azury (przy zgigciu prawej reki i w dolnej partii) otwieraja bryte
na Swiatto. Mocno zarysowany pion karabinu stanowi przeciwwage dla detalu gérnej partii pomnika.
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Odtworzenie umundurowania jest  uogélnione, ale podkreslone zdecydowanymi kierunkami
okreslajgcymi ksztatty. Autor nie epatuje mozliwosciami mimetycznymi. W podobny sposéb traktuje
wizerunek, jak sie okazato z autoreferatu, zapozyczony od siebie. Nie do korica przekonuje mnie uzycie
autoportretu jako wzorca, wolatabym bohatera, ktérego nie identyfikuje, ale ta informacja jest
nieistotna z punktu widzenia odbioru pomnika.

Koncepcija, ktéra zaproponowat habilitant mieéci si¢ w kanonie naszego pojmowania sposobow
upamigtniania. Nie zaskakuje forma, nie jest tez moim zdaniem, polemikg ze wspotczesnymi
tendencjami tak jak by chciat habilitant: Utwér Pomnik Legionisty jest z mojej strony glosem w dyskusji
0 kondycji i wspétczesnym umocowaniu mimetyzmu w sztuce®. Dzieto odwotuje sie do obrazéw, ktore
mamy w pamigci. Jednak jest w nim pewna dwoistos¢, ktora dla mnie jest zdecydowang nowg wartoscia.
W pomniku zestawione jest bowiem, to co wyobrazone: heroizm , idea, paristwo, z tym co realne
uobecnione zwyktoscig przedstawienia Legionisty, chtopaka z sgsiedztwa. Mam wrazenie, ze autor chce
podprowadzi¢ odbiorce w swojej narracji do czaséw, w ktérych karabin nie bedzie juz potrzebny.

Monument wraz z aranzacjg najblizszego otoczenia stanowi spéjng catos¢ dobrze komponujaca
si¢  z przestrzenig parku. Pomnik Legionisty autorstwa doktora Marcina Mielczarka doceniam
i z przekonaniem stwierdzam , ze jako wskazane osiggniecie spetnia wymogi okreslone w procedurze
habilitacyjnej.

DOROBEK ARTYSTYCZNY | AKTYWNOSE WYST, AWIENNICZA
Na wstepie tej czesci wréce do uwag dotyczacych przygotowania materiatéw dla recenzentéw.

Habilitant zaprezentowat jedynie wymagang ankiete informacyjng oraz wykaz upublicznionego dorobku
artystycznego za lata 2012 - 2019. Zaznaczam - WYKAZ. Nie przedstawit fotografii dziet plastycznych,
ktére zrealizowat po doktoracie, takze zdje¢ z wystaw lub prezentag;ji plenerowych. Nie udokumentowat
w zaden sposéb swojego dorobku wystawienniczego. W spisie dziet wymienit 23 pozycje (dzieta
i wystawy). Podane informacje s3 niepetne, habilitant przedstawit tylko tytuly i miejsca prezentacji, brak
innych danych jak choéby wymiaréw prac i technik wykonania. Wiekszo$¢ tych prac zostata pokazana
w autoreferacie, niektére oméwione. Jednak ten materiat jest szczatkowy i zle zaprezentowany.

Tworczos¢ dr. M. Mielczarka do tej pory nie byfa mi znana, by dowiedzie¢ sie wiecej odwotatam
sig do internetu, poszukujac zdje¢ dotyczacych twérczosci doktora, tez wiadomosci, chocby o wystawie
indywidualnej, ktdrg zapisat w wykazie. Niestety nie znalaztam wielu informacji i réwniez nie znalaziam
zdjec z tej prezentaciji.
Podoktorski dorobek rzezbiarski reprezentowany na zdjeciach to :
-zestaw 9 rzezb dla studia Se - MA - FOR, cykl t6d? Bajkowa (w 2 przypadkach wspétautorstwo), Plastus,
Trzy misie, Maurycy i Hawranek, Ferdynand Wspaniaty, Mis Koralgol, Swiat kota Filemona
i Bonifacego, Mis Uszatek, , Wrobel Cwirek , lata 2009 - 2018, todz
- Rzezba psa Kazimierza Dejmka 2014 r., £6dz
- Flogeros, 2015 r.- metal ( mata forma rzezbiarska)
- Homeomorfizm m? - 2015 r. ( mata forma rzezbiarska)
- Pomnik Legionisty , lata 2015 - 2017, (braz) £6dz
- Ucieczka z Ponyville , 2016 r. ( nieokreslony materiat, prawdopodobnie technika wtasna)
- popiersie ks. T. Kwarto, 2016 r., Betchatéw - Grocholice
- projekt pomnika Bohaterskich Matek Sybiraczek (wspétautorstwo) - I nagroda w ramach

konkursu organizowanego przez Muzeum Pamieci Sybiru w Biatymstoku, 2018 .

- Karma wraca — cement, kamien, 2018 r.
- Regufa Wsparcia z cyklu Antropopresja, 2019 r., kamieri/otoczak
- popiersie gen. St. Hubickiego, 2019 r. (braz) £6dz
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Uporzadkowatam dorobek habilitanta by przyjrzec sig jego aktywnosci twérczej. Daty powstania
dziet s3 istotne, bowiem wskazuja na naturalne okolicznosci, ktére s3 wypadkowa loséw artysty i jego
potencjatu wyrazanego ciggtoscig doswiadczania rzezby/sztuki. Gdy dodatkowo dochodzi decyzja
0 podjeciu duzej realizacji, w tym wypadku - pomnika, naturalnym jest, 7e w tej sytuacji inne aktywnosci
tworcze nie majg swojej intensywnosci lub po prostu zanikaja. Jednak wracajac do chronologii, mamy
Czas przed i po realizacji Legionisty, czyli potencjalnie byly to momenty na podejmowanie artystycznych
wyzwan, o ktérych pisze przeciez kandydat w autoreferacie. Spisany dorobek mimo zawartej liczby
dziet, jest dla mnie w pewnej czesci hipotetyczny, niektére z nich istniejg tylkow wykazie (Fictus,
2017 r., Wyznanie i Zblizenie 2017 r.).

Lecz nie chodzi o ilo$¢, nie chodzi o czas. Waine jest by sam autor zauwazyt, zdiagnozowat
osobistg sytuacje i zmierzyt sie nie tylko z teoretycznymi intencjami, ale takze z konsekwentnym
doswiadczeniem tworcy. By wyktadnia nie byta tylko zamierzeniem, by sensy wymyslonych idei staty sie
realnym zaczatkiem dziet, ktére dla autora beda spefnieniem i niespetnieniem... bo kto z twércéw
zatrzymuje sie w swojej sztuce?

Analizujgc twérczos¢ habilitanta moge z przekonaniem stwierdzi¢, Zze pozostaje w nieustannym
zachwycie nad medium rzezby i jego specyfika. R6znorodnos¢ wykorzystywanych materiatow jest cechg
jego twérczosci. Swobodnie wybiera, jednak zauwazam, Ze s3 dla niego giéwnie sposobem zatrzymania
formy (Karma wraca, Homeomorfizm m?), tak jak to sie dzieje w realizacjach pomnikowych, co przy
takich formach jest uzasadnione. Kandydat nie buduje szerszych narracji, pomija mozliwosé
wykorzystywania wartosci znaczeniowych, ktére tworzywo rzezbiarskie ze sobg przywotuje. Nie docenia
kontekstu, jako szczegélnej wartoéci budowania metafory, czym moim zdaniem zubaza swojg sztuke.

Dorobek dr. Marcina Mielczarka nalezy podzieli¢ na dwa obszary, to realizacje w przestrzeni
publicznej i te powstate z inicjatywy samego tworcy. Dzieta wykonane w ramach zlecen sg przyktadem
rzetelnego warsztatu rzezbiarskiego. Habilitant posiada mozliwosci wypowiadania sie w réznych
stylistykach, ceni sobie realistyczne obrazowanie i, jak si¢ wydaje analizujac szczatkowa dokumentacje,
dobrze operuje skala, choé nie s3 to w wigkszodci dzieta, ktére podejmujg zagadnienia relacji
przestrzennych w kontekscie otaczajacej architektury( rzezby przed doktoratem: figura K. Kondratiuk, w
todzi, 2010r., pomnik F. Chopina w Zychlinie, 2010r., pomnik Legionisty, t6dz,2017r. popiersie gen. St.
Hubickiego, +6d72019r.). Przy realizacji cyklu rzezb wpisanych w szlak tematyczny upamietniajacy Studio
Matych Form Filmowych Se - Ma - For podjat sig¢ diugotrwatego zadania czyli wykonania wielu postaci
uroczych bohateréw filméw animowanych dla dzieci. Realizacja ta wpisuje sie w obecna juz od pewnego
Czasu w Polsce mode i potrzebe spoteczng (czesto 53 to wizje wiodarzy miast) dopetnienia przestrzeni
publicznej, nazwe je atrakcyjnymi obiektami, ktére ocieplajg przestrzen miejskg oraz sg sposobem na
identyfikacje i promocje miasta. Do tej kategorii zalicze cykl t6d7 Bajkowa.

Dzieta z drugiego obszaru aktywnosci habilitanta bede rozwaza¢ ogladajac je przez filtr
autoreferatu, w ktérym podkreslit réwnoleglosé drég, ktérymi rozwija sie jego tworczosé. Refleksja
teoretyczna jest dla niego nieodzowng pozywka i, jak to rozumiem, pozwala na rozwoéj i wzrost
potencjatu jego sztuki. Intensywno$¢ inspiracji, ktére przedstawit w dysertaciji, akcenty, ktére zaznaczyt
dotyczace istoty twérczosci, ilos¢ watkéw, ktére poruszyt (mimetyzm, proces twoérczy, a badania
naukowe, postekologia, ewolucjonizm) sprawiaja, Ze z pewng konsternacja przygladam sie zbiorowi
udokumentowanych prac dr. Mielczarka (5 prac). Mam wrazenie, ze dzieta kandydata sg odpowiedziag
na zadania postawione w ramach wystaw zbiorowych oraz na kuratorskie tematy. Dorobek w tym
obszarze nie wydaje sie spéjny ideowo. Trudno doszukaé si¢ w nim Swiadectwa potrzeby zgfebienia
problemu, ciezaru doswiadczenia, jakiejé formy ciggtosdci...

Nietatwo odnosic sie do prac habilitanta reprezentowanych pojedynczymi zdjeciami. Dokonam
przedstawienia pracy z 2015 . to Flogeros (Zarliwy) zrealizowany w metalu. Bazuje na jedynej fotografii
wykonanej z perspektywy od dotu, atrakcyjnej, na tle biekitu nieba. Skrét powoduje, ze nie czuje
wielkosci rzeiby, dopiero ogélna informacja w autoreferacie mowi, Zze mam do czynienia
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z dzietem niewielkich rozmiaréw. Forma ma charakter nadpalonego destruktu, ktory daleko nawigzuje
do  znieksztatconego pustego torsu cziowieka. Specyficzna poszarpana struktura wprowadza
u ogladajacego zaniepokojenie o mozliwosci trwania tego ksztattu. Nie wiem, nie domyslam sie jaka role
petnig trzy prety? Czy sg czescig rzezby czy tylko podtrzymujgcg konstrukcjg? Nie widze catosci rzezby
na zdjeciu. Jednak doceniam te prace, dostrzegam dobrze ztozong metafore, w ktdrej w jakis sposob
odnajduje tragiczng historie Jana Husa czeskiego duchownego i reformatora kosciofa. Szkoda, ze autor
nie docenit swojego dzieta, nie sprobowat kontynuowa¢ zagadnienia ekspresji materiatu poszukujac
dla siebie nowych inspiracji i rozwigzan, i wreszcie, nie wykonat profesjonalnej dokumentacji tak by
mac, kiedys z dystansem, podsumowac swdj rozwoj.

Zainteresowania habilitanta kierujg sie takze w strone form upamietniania, czego dowodem s3
pomnik Chopina z czaséw przed doktoratem, pomnik Legionisty z 2017 r. oraz projekt Pomnika
Bohaterskich Sybiraczek (2018 r.) Projektowe dzieto powstato we wspotpracy z artystkg Magdaleng
Walczak. Koncepcja pomnika jest - przyznam dla mnie zaskoczeniem, poniewaz tym razem artysci odeszli
od preferowanej tradycyjnej figuralnej formy. Zaproponowali poziomg aranzacje przestrzenng, ktéra
zawiera emaocjonalne dla historii elementy. Ciekawe ... ze wzgledu na preferencje estetyczne habilitanta.
Projekt zostat doceniony Il nagrodg. W grupie prac upamietniajgcych znajduja sie takze liczne popiersia
realizowane w brazie. Cechg charakterystyczng dla tego obszaru aktywnosci kandydata jest swobodne
traktowanie formy, kazde z dziet wykonane jest w réinej konwencji. Czasami, jak rozumiem, wynika to
ze specyfiki przestrzeni, do ktérej komponuje artysta, innym razem zwigzane jest zapewne z potrzebg
osiggniecia okreslonego wyrazu portretu. W konsekwencji dzieta te nie majg wyraznego rysu autora,
ktérego temperament twdrczy ukryt sie za konwencjg przedstawienia.

Istotg twdrczosci jest mierzenie sie z opinig publiczng. Sztuka potrzebuje odbiorcy, czasami wrecz
jego poszukuje. W wykazie, ktory otrzymatam znalazto sie jedenascie udzialdw w  wystawach
zbiorowych. Wiekszos¢ to prezentacje srodowiska tworcow zwigzanych z akademia todzkg w galeriach
uczelnianych. Pozostate wystawy zbiorowe, w ktérych brat udziat organizowane byly poza instytucjami
kultury. Habilitant wykazat takze uczestnictwo w plenerach rzezbiarskich i w statych ekspozycjach rzezb
plenerowych, miedzy innymi na terenie szpitala w Havirove w Czechach, niestety w materiatach nie
przedstawit zadnego $wiadectwa udziatu. Dr Mielczarek podat informacje o wystawie indywidualnej,
ktéra odbyta sie w 2014 roku w ramach otwarcia Placu Wolnosci Sztuki przy Akademii Sztuk Pieknych
im. W4, Strzeminskiego w todzi, dokumentacji tej prezentacji takie nie przedstawit. Zasieg
aktywnosci w wiekszosci ogranicza sie do miasta todzi i regionu. Odnosze wrazenie, ze artyscie nie zalezy
na upowszechnianiu swojej tworczosci, w zwigzku z tym ten obszar aktywnosci habilitanta oceniam jako
niezadawalajgcy.

Moja opinia dotyczaca dorobku artystycznego dr. Marcina Mielczarka opiera sie na
nieprofesjonalnie przygotowanym materiale. Informacje, ktére uzyskatam, takze moje poszukiwania
w przestrzeni internetowej swiadczg o niezbyt bogatym dorobku habilitanta. Kandydat podejmowat
wybory, ktorych konsekwencji moze sobie nawet nie uswiadamiat. Koncentracja na realizacjach
o okreslonym charakterze spowodowata, ze mimowolnie, niezauwazalnie zanikfa u niego potrzeba
zgtebiania i konsekwencji w prowadzeniu tematéw, innymi stowy statego przenoszenia nurtujacych idei
na praktyke, na doswiadczenie rzezbiarza. Nie wyksztatcit rozpoznawalnego jezyka plastycznego mimo
potencjatu intelektualnego. Sadze, ze decyzja kandydata o wszczeciu postepowania habilitacyjnego byta
przedwczesna. Zabrakfo czasu na zweryfikowanie swojego dorobku oraz na pewien dystans
w samoocenie. Biorgc pod uwage powyisze osiggniecia artystyczne dr. Marcina Mielczarka oceniam
jako niespetniajgce wymogdéw postepowania habilitacyjnego.




DOROBEK DYDAKTYCZNY | ORGANIZACYINY

Na dorobek dydaktyczny dr. Marcina Mielczarka sktadajq sie dziatania zwigzane z praca
W artystycznych szkotach $rednich w latach 2008 - 2016 (Liceum Plastyczne im. Tadeusza Makowskiego
w todzi, w latach 2008 - 2009 nastgpnie Liceum Plastyczne im. Stanistawa Wyspianskiego w
Tomaszowie Mazowieckim, w latach 2013 - 2016). Opis tego okresu swojej zawodowej biografii
habilitant ograniczyt do podstawowych informacji. Wymienit jedno osiaggniecie czyli zdobycie przez
wychowankéw dr. M. Mielczarka szeéciu nagréd w konkursie rzezbiarskim organizowanym przez
Ogréd Zoologiczny w Warszawie. Prace nagrodzone zostaty zrealizowane i stanowig statg ekspozycje
na terenie Z0O.

W 2013 r. habilitant podijat prace w Akademii Sztuk Pigknych w todzi. Poczatkowo zostat

zatrudniony na Wydziale Grafiki i Malarstwa, od 2014 r. przeszedt na Wydziat Rzezby i Dziatar
Interaktywnych gdzie pracuje do dzisiaj. Od 2015 r. prowadzit zajecia ze studentami pierwszego roku
nowopowstatego kierunku rzezba, tu wymienit nastepujace przedmioty: Mafa Forma Rzezbiarska,
Warsztat Metalu, Technologia Rzezby (przedmiot teoretyczny). Natomiast od 2016 r. kandydat prowadzi
zajecia w dyplomujacej Pracowni Rzezby Kameralnej oraz przedmiot Mata Forma Rzezbiarska.
W wykazie przedstawit osiggniecie dydaktyczne w postaci sukcesu studenta, ktérego byt opiekunem,
a mianowicie | nagrody w konkursie na statuetke Jonaszek dla Festiwalu Off Pétnocna organizowanego
przez Teatr Muzyczny w todzi, w 2014 roku. W latach 2016 - 2017 byt dwukrotnie opiekunem
teoretycznych prac dyplomowych.

Dziesigc lat pracy w dydaktyce to czas, z ktérego perspektywy moina juz ocenié, czy zawod
nauczyciela to dobry wybér. Jestem przekonana, ze habilitant na takie pytanie odpowie twierdzgco.
Jednak zwréce uwage na brak jakiejkolwiek refleksji dotyczacej pracy z uczniami, ze studentami.
Przedstawione tresci sa zdawkowe, przypominajg informacje zamieszczone na stronach internetowych
kierunku studiéw. Niestety, takze udokumentowanie prac studenckich jest nieprofesjonalne. Gdy
poréwna sig liczhe studentéw, ktérzy brali udziat w zajeciach (15 oséb) pokazanie czterech prac
z dwoch lat zastanawia. Sadze, ze wymienione watpliwosci wynikajg z braku doswiadczenia w pracy
dydaktycznej, a moze przyczynia sie do takich sytuacji niedoskonatos¢ systemowych wymagar.

Mam jednak wrazenie czytajac o wielu aktywnosciach organizacyjnych na rzecz uczelni,
ze dr Mielczarek jestna swoim miejscu i z sukcesami sie sprawdza. Chocby przypomnie¢: od
2014 r. aktywnie uczestniczyt w tworzeniu nowego kierunku w tédzkiej ASP, byt w tym czasie cztonkiem
zespotu pracujacego nad sformutowaniem dokumentacji przygotowujacej utworzenie kierunku rzezba.
Gdy w 2016 r. objat funkcje dziekana Wydziatu Rzezby i Dziataii Interaktywnych przystgpit do
intensywnych staran organizacyjnych. Za jego inicjatywa wydziat wzbogacit sie o Zakfad Laboratoriéw
Rzezby, Zaktad Propedeutyki Rzeiby. Dziatania habilitanta byly tez skupione na profesjonalnym
wyposazeniu pracowni kierunku, ktéry przeciez ma charakter praktyczny. Rozwingt wspoétprace
z interesariuszami zewnetrznymi, nawigzat kontakty z Uniwersytetem Medycznym i Politechnika
£6dzky. Jego praca na rzecz uczelni zostata wyrézniona przez Rektora ASP dwukrotnie nagrodami:
Il stopnia za bezprecedensowy wktad w 2014 r. oraz w 2015 r. 1lI stopnia za dziatalno$¢ organizacyjna.
Habilitant jest doceniany przez $rodowisko akademickie, powierzono mu wazng funkcje cztonka Komisji
Statutowej przy Senacie Akademii Sztuk Pigknych w todzi, na kadencje 2016 - 2019.

Aktywnosci dr Mielczarka jest bardzo duzo , konieczne jest podkreslenie jego osiggnie¢ na polu
popularyzatorskim: byt miedzy innymi wspottworeg koncepcji i programu, takze wspétorganizatorem
konferencji EcoMade Festival w 2017 r.. Wyglaszat referaty na dwéch konferencjach organizowanych
przez macierzysty uczelnig. Jest takze wspétautorem artykutéw podejmujacych problem dydaktyki
artystycznej oraz zagadnieri zwigzanych z nowymi rolami artysty rzezbiarza w kontekscie wyzwan
wspotczesnosci.

Dr Marcin Mielczarek w omawianym okresie wykazat sie szczegdlnym zaangazowaniem
W tworzenie warunkéw dla realizacji projektu kierunek rzezba . Jego zapat i zapewne stanowczo$é¢



w decyzjach przyniosly oczekiwany skutek, zostata wzbogacona oferta dydaktyczna uczelni o kolejny
wazny obszar twérczy tym samym wzmocniono moiliwoséci badawcze Wydziatu Rzezby i Dziatan
Interaktywnych. Wielo$¢ zadan, ktére prowadzit $wiadcza o zaufaniu wiadz uczelni i érodowiska
akademickiego. Ten obszar dziatalnosci habilitanta oceniam zdecydowanie pozytywnie.

KONKLUZJA

Dr Marcin Mielczarek, jak wida¢ z przedstawionej dokumentacji jawi sie nam jako twérca pefen
pasji, wielosci zainteresowan oraz inspiracji. Imponuje erudycja, potencjatem organizacyjnym oraz
odpowiedzialnoscig w zakresie powierzanych mu zadan. Jego zainteresowania i wskazywane kierunki
dziatari twérczych s3 interesujaca propozycj, jednak na tym etapie jeszcze nie pogiebiong i nie
sprawdzong. Nie udato mu sie jeszcze przetozy¢ idei na wlasng tworczoéé. Wieloé¢ podejmowanych
aktywnosci spowodowata, ze zabrakio artyscie koncentracji i skupienia na prowadzeniu indywidualnych
projektow, co doprowadzito do braku spéjnoéci jego sztuki. Wybrane dzieto habilitacyjne Swiadczy
0 potencjale artysty, jednak brakuje mu otoczenia mocnego dorobku.

W mojej ocenie decyzja o przystapieniu do postgpowania habilitacyjnego byta przedwczesna.
Dodatkowo jakby zabrakio sit na podsumowanie, Czym w pewnym sensie jest przygotowanie sie do
procedury.

Bioragc pod uwage powyisze musze stwierdzié, ze przedstawione osiggniecia dr. Marcina
Mielczarka nie spetniajg wymagan art. 16 Ustawy z dnia 14.03. 2003roku /z péiniejszymi. zmianami/o
stopniach naukowych i tytule oraz o stopniach i tytutach w zakresie sztuki stawiane kandydatom do
stopnia doktora habilitowanego.

Prof. ab. Aligia Majewska
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