toédz, 22 wrzesnia 2020 .
Profesor Wojciech Leder

ASP im. W. Strzeminskiego w todzi

Przewodniczgcy Rady ds. Stopni
Akademii Sztuk Pieknych w Krakowie

Profesor Krzysztof Tomalski

Recenzja doktoratu magistra Michata Sroki

Pan magister Michat Sroka pracowat nad doktoratem pod opieka swego
promotora Profesora Andrzeja Bednarczyka. Ta wspétpraca, jak wynika z opinii
pana Profesora, byta intensywna i owocna. Pan magister Sroka asystuje panu
Profesorowi od 2014 roku. Jest wszechstronnie wyksztatcony, wczesniej
ukonczyt studia na Wydziale Architektury, doskonale zna jezyk angielski,

lektura Jego dysertacji upewnia mnie, ze mam do czynienia z erudyta.

W dokumentaciji, ktérg otrzymatem, pan magister Michat Sroka wymienit
od roku 2011 réwno sto wystaw. W jednym 2017 roku byto ich 17. Wystawia
gtéwnie w Polsce, ale takze w Niemczech, Czechach, na Stowacji, na Wegrzech,
w Japonii. To znaczgca aktywnos$¢. Dokumentacje prac oraz teksty o jego
tworczosci umieszczono w 23 katalogach. Wspétpracuje z galeriami sztuki
takimi jak, ABC z Poznania, Galeria Henryk z Krakowa, z Fundacjg Europejskie

Forum Sztuki, z Muzeum Etnograficznym w Warszawie, z University of Applied
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Arts w Wiedniu, z Fundacja Transporter Kultury, Zbiornik Kultury oraz OSSA

(Ogdlnopolskie Stowarzyszenie Studentéw Architektury).

Przedmiotem dysertacji doktorskiej pana magistra Michata Sroki jest
relacja miedzy szeroko pojetym dzietem a przestrzeniy. Autor prowadzi nas od
oswiecenia przez filozoficzne formy pojecia przestrzeni. Od Kartezjusza,
Newtona, fenomenologdw takich jak Husserl, Merleau-Ponty dalej Heidegger,
Durkheim, Foucault, Bourdieu oraz teoretykéw zwigzanych z Bauhausem.
Wszystko to podane w zwigztej i czytelnej formie. To rodzaj przewodnika po

réznych sposobach ujmowania przestrzeni.

Swiadomosé przestrzeni jest relacja ciagla. Z jednej strony ksztattujemy
nasze srodowisko, lecz jednoczesnie ulegamy jego wptywowi. Swietnie te
prawde opisat Jerzy Stempowski w znakomitej ksigzce Ziemia berneriska,
splatajac te relacje w wymiarze historycznym. Pan doktorant w swojej pracy
doktorskiej prowadzi nas wsréd wielkich artystow wspétczesnych, ktérych
dziefa istniejg w przestrzeni, wchodzac z nig w specyficzne relacje. Jednym
z nich jest Marek Chlanda, artysta i cztowiek niezwykle mi bliski, ktérego
tworczos¢ poniekad staje sie dla mnie rodzajem drogowskazu w zrozumieniu
zamystu przestrzeni w kreacji artystycznej. Tworczo$¢ Chlandy wynika z
postawy osoby, ktora przezywa w gteboko duchowy sposdb kazde zdarzenie,
ktdre staje sie Jego udziatem. Pozostali artysci to koryfeusze wspébtczesne;j
sztuki: Jasper Johns, Frank Stella, Robert Rauschenberg, Kurt Schwitters, Erwin
Heerich, Joseph Beuys, Michael Heizer, Donald Judd, John Chamberlain, llya
Kabakov, Anselm Kiefer, Olafur Eliasson, Mikotaj Smoczynski, Gordon Matta-

Clark.

Pan Sikora w swojej pracy doktorskiej zwraca uwage na rézne relacje

przestrzenne, nie tylko natury fizycznej, ktére organizujg postac dzieta. Opisuje




zamysty kuratorskie wykorzystujgce przestrzen galerii i muzeum w sposéb
szczegolny, twdrczy i nowatorski. Jean-Pierre Gabriel w Palazzo Fortuny

w Wenecji podczas Biennale stworzyt zupetnie wyjgtkowg przestrzen.
Nawiasem mdwigc ta wystawa byta dla mnie gtebokim doswiadczeniem
osobistym. Wybitny malarz Luc Tuymans kuratoruje wystawie Sanguine

w Mediolanie. Harald Szeemann, obecnie uznawany za klasyka, pod koniec lat
60. otwierat dla artystow i publiczno$ci nowe horyzonty sztuki. Zwigzek
przestrzeni i obecnosci jest dla pana Sroki naczelnym motywem ujecia instalacji
i sztuki performance. Tu chciatbym zwrdci¢ uwage na to, ze Wtadystaw
Strzeminski w swoich pismach uwzgledniat czynnik rytmu czasoprzestrzennego,
wciggajac niejako widza w akt stanowienia relacji miedzy elementami dzieta

i obserwatorem. Strzeminski okreslajgc rytm czasoprzestrzenny zaanektowat
przestrzen miedzy obiektem a widzem i te przestrzen kazat takze ksztattowacé
jako integralng wfasnosc¢ obiektu. Podkreslam to jako malarz, ktéry pochodzi ze

szkoty kompozycji w prostej linii wywodzgcej sie od Strzemirnskiego.

Prace pana Michata Sroki przedstawione sg w postaci zdje¢. Widziatem je na
ekranie komputera i na wydrukach. Przekaz fotograficzny daleki jest od
naocznosci, szczegdlnie gdy przestrzenno$¢ jest tak waznym, wrecz
dominujgcym elementem dziatania proponowanego przez pana Sroke. Niech
pomocna bedzie mysl Jeana Baudrillarda zawarta w ksigzce Symulakry

i symulacje. Filozof wyréznia kolejne fazy wzajemnych relacji obrazu i jego
desygnatow w rzeczywistosci realnej: obraz odzwierciedla rzeczywisto$é, obraz
moze estetyzowac rzeczywistos$¢, obraz nie odsyta do zadnej rzeczywistosci,
a wrecz staje sie czystg symulacja, moze takze stac sie rzeczywistoscig
alternatywnga wobec realnosci pozaobrazowej. Musze przyznaé, ze mnie,
malarzowi, interdyscyplinarne dziatania w przestrzeni sprawiajg pewng

trudnosé. Tym bardziej, ze przewdd doktorski odbywa sie na kierunku




malarstwo. Oczywiscie pojecie malarstwa, jako nauczyciel, w swojej pracy,
szczegOlnie dydaktycznej, poszerzam tak, jak to jest mozliwe. Prowadzitem
dyplom, ktérego zamyst byt wtasnie prébg odpowiedzi na pytanie, czy rzecz

o malarstwie jest malarstwem?

Rozumiem, ze pan Sroka wcigga malarstwo do swoich dziatan
przestrzenno-wystawienniczych, manipuluje pojeciami ramy, konwencji
i kontekstu. Malarstwo staje sie niejako pretekstem dla otwarcia przekazu
artystycznego. Instalacje przestrzenne wtasnie dlatego, ze sg przestrzenne,
sktadajg sie z konkretnych przedmiotéw, swoja fizycznoscig anektujg miejsce
i odbiorce. Tak jak u Eliassona wspéttworza dzieto sztuki poprzez swa fizyczna
obecnos¢ w przestrzeni wystawienniczej. To ludzie sprawiaja, ze przestrzen
staje sie produktywna, wyznaczajac relacje miedzy przedmiotami
a podmiotami. Bardzo czesto widz, chcac zrozumieé przestanie, otwiera
perspektywe semantyczng. Obcuje z dzietem jako komunikatem skierowanym
do niego. Obecnos¢ kazdego przedmiotu, obiektu, modelu jest realna. Nie jest
przedstawieniem a tym bardziej obrazem. Pozwalam sobie zwrdcié na to
uwage wtasnie jako malarz, ktéremu bliskie jest pojecie sztucznej obecnosci,
ktore przytaczam za Lambertem Wiesingiem. Ta sztucznos¢ jako parafraza
mimesis sytuuje widza wobec dzieta. To sprawa pewnej konwencji. Tutaj te
relacje nie obowigzuja. Galeria staje sie ramg, podobnie jak perspektywa
wyznacza wilasciwy sposdb postrzegania rzeczywistosci. Nasza realnosé jest
analogowg ciagtoscia, a obraz rzeczywistosci, chocby techniczny albo
modelowy, istnieje w inny sposdb. Realnosé jest wzieta w nawias. Realno$é
w realnosci i realnie obecny widz w sytuacji galeryjnej sg spieci w catos¢.
Powtarzajac za Derridg: galeria, wyznaczajgc w pewnym sensie granice

interwencji artystycznej, oswaja je, wprowadzajgc w obieg praktyk publicznych.
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Pan Sroka prezentuje prace malarskie jakby na marginesie. Sg to dzieta
malowane na kartonach, powiedziatbym nienachalne w formie. Rozumie, ze
petnig szczegdlng funkcje, bo jak mi sie zdaje, nie istniejg autonomicznie.
Poszukiwania artystyczne pana Sroki, jak pisze w opisie swej pracy tworczej,
rodzg sie na skrzyzowaniu wielu dyscyplin: architektury, rzezby malarstwa

i designu. Architektura petni role organizmu, ktéry scala i ozywia catos¢.

Metodg pracy doktoranta jest projekt. Refleksja i pragmatyzm prowadza
go od zamystu do realizacji. Przestrzen wirtualna jest polem eksperymentu
i mozliwosci przekroczenia granic wyobrazni. Strategia pana Sroki pracy
z przestrzenig polega na anektowaniu, zawtaszczaniu, zasiedlaniu, pozeraniu
i upodabnianiu sie wyglagdem do otoczenia. Przestrzen moduluje w kazdej

mozliwej zaleznosci i wymiarze.

Zarowno dysertacja, jak i przedstawione mi prace swiadczg o
intensywnosci osoby pana Sroki. Chciatbym wyrazi¢ opinie, ze pan Michat Sroka
wydaje sie artystg skoficzonym, petnowymiarowym, z ogromnym potencjatem.
Przyznaje, ze recepcja sladéw i dokumentacji jego twodrczosci byta dla mnie
pracg niefatwa. Mysle, ze site tego rodzaju dziatan bardzo trudno przekazaé
w jakimkolwiek zaposredniczeniu medialnym. Utwory pana magistra Michata
Sroki wymagajg kontaktu naocznego, bezposredniej obecnosci i relacji wobec

artefaktow.

Po przeczytaniu rozprawy doktorskiej pana magistra Michata Sroki,
ktérej poziom merytoryczny oceniam bardzo wysoko, po zapoznaniu sie
z fotograficzng dokumentacjg dorobku artystycznego i pracg doktorska,
uwazam, ze pan magister Michat Sroka reprezentuje oryginalne ujecie

problemoéw wspodtczesnego sztuki i jest wszechstronnie przygotowany do
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godnego noszenia tytutu doktora sztuki pieknych. Stawiam wniosek o nadanie

panu Michatowi Sroce stopnia doktora.

prof. Wojciech Leder
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