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RECENZJA PRACY DOKTORSKIEJ PANA MGR SERGII CHAIKA WYKONANEJ
POD OPIEKA PROMOTORSKA PROF. ANDRZEJA BEDNARCZYKA
SPORZADZONA W ZWIAZKU Z PRZEWODEM DOKTORSKIM WSZCZETYM
NA WYDZIALE MALARSTWA AKADEMII SZTUK PIEKNYCH im. J. MATEJKI
W KRAKOWIE

W dniu 24 pazdziernika 2017 otrzymalem pismo z Wydzialu Malarstwa ASP w Krakowie z
prosba o sporzadzenie recenzji pracy doktorskiej w przewodzie doktorskim Pana mgr Sergii
Chaika. Obecnie, czyli 11.06.2019 otrzymalem gotowa prac¢ doktorska wraz z opinig
promotora Prof. Andrzeja Bednarczyka. Sprobuj¢ sprosta¢ temu zadaniu. Praca doktorska
Pana mgr Sergii Chaika to 63 strony tekstu i 20 reprodukcji prac malarskich znajdujacych si¢
na koncu ksiazki. Zaczynam zwykle od ogladania prac czyli zasadniczej czgsci przewodu i
musze powiedzieé, ze obrazy juz w pierwszym ogladzie zrobily na mnie duze, pozytywne
wrazenie i o tym napisz¢ w dalszej kolejnosci. Natomiast z przeczytaniem tekstu miatem
nieco probleméw, ale zagadnienia ktore byly w nim poruszane po jakim$ czasie na tyle
weiagnety w lekture zawartosci, ze te niedoskonatosci przestaly przeszkadza¢. Najbardziej
niefortunne pod tym wzgledem jest ,.streszczenie”, ktore merytorycznie bardzo dobre
natomiast jest w nim trochg literowek, i ktére wydaje mi si¢ niepotrzebnie zaki6cajg ptynnos¢
czytania, to tak jakby autorowi juz na koniec zabraklo wlasciwej korekty, sadz¢ ze nalezato
jednak wytrwaé do konca. Ale to sa bledy w pisaniu, ktore w dyscyplinie sztuki pigkne, gdzie
obrazy sa wazne, nie powinny przekresla¢ calosci dzieta, a w tym wypadku poczytalem to
jako ciekawy przyklad nieco innej artykulacji mysli stowem, przez kogos kto jest z zagranicy,
od najblizszych sgsiadow, ktérzy sa w tym samym obszarze je¢zykéw stowiafiskich lecz
zblizone tresci wyrazane s tam nieco innymi stowami lub w przestawionym szyku wyrazow.
Sam zreszta jestem z miejsca, w ktérym potoczny jezyk jest juz na wymarciu, bo tylko w
przekazie ustnym, starsi ludzie postuguja si¢ nim jeszcze tzw. mowg chachlacka czyli
mieszanka réznych jezykéw z okolic wschodniej Polski i slyszg jak réznie mozna nazywac te
same zjawiska. Poza tym z opinii promotora prof. dr hab. Andrzeja Bednarczyka
dowiedzialem sie, ze doktorant pochodzi z Ukrainy, dobrze jeszcze pamigta rzeczywistos¢
radziecka i w wazny sposéb doswiadcza obecny dramat wojny rosyjsko-ukraifiskiej. Ta
informacja dosy¢ istotnie zadziatala przy kolejnej lekturze przedstawionej pracy doktorskiej.
Czasem ubolewam, ze do recenzowania przysylane sa wylacznie prace doktorskie bez
informacji biograficznych, ale to dzigki nim dawniej mozna bylo bardziej rozpoznaé
osadzenie doktoranta w rzeczywistosci i jego droge artystyczna. Oczywiscie taka wiedza jest
niezbedna w niektérych przypadkach, tu jednak sita wyrazu prac Sergii Chaika, ich
wyrazisto$é, ma podstawowy wymiar a dolaczony tekst nawet z niedociagnigciami
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gramatycznymi z powodzeniem zastgpuje wszelkie biogramy, bo jest to biogram myslowy,
filozoficzny a taki jest najwazniejszy, tym bardziej ze osadzony na wlasnych przezyciach
rzeczywistosci, dwoch zupelnie réznych optyk doswiadczania i postrzegania Swiata.
Rozprawa doktorska pt. ,Milczenie a przemoc™ sklada si¢ ze wstgpu i 11 rozdzialow w
ktérych tytuly juz w sposéb skrétowy oczywiscie zdradzaja jej tre$¢. Zamieszczona na koficu
pracy bibliografia jest wyjatkowo bogata, spis na ponad czterech stronach pozycji
ksiazkowych wielu autoréw i tytuly prac z ktérych doktorant korzystat i co ciekawe rowniez z
wielu rosyjskojezycznych i ukrainskich. We wstepie dysertacji, autor rozwaza pojecia i role
sztuki jako takiej, jej obecnosci, znaczenia i miejsca w systemach totalitarnych, jej milczacej
ale aktywnej funkcji jako sprzeciwu wobec zla i jej wolnej przestrzeni, w ktérej wartosci
uniwersalne s3 waznym odwolaniem i nadziejg. W rozdziale pt. ,,Przemoc” opisuje ten rodzaj
ludzkich zachowan i nieszcze$é, docieka przyczyny ich powstawania oraz obecnosci w
sztuce. Pisze w sposéb dosadny, widzac szans¢ na nadziej¢, na zmiang w glgbokie]
wrazliwosci czlowieka i glownie jego uczciwej postawie. W rozdziale pt. ,,Przeszios¢”
analizuje funkcjonowanie opresyjnego, totalitarnego, gléwnie systemu komunistycznego, ale i
wspolczesnego, kapitalistycznego. Teskni do wartosci trwatych, do normatywow ktorych
$wiat kapitalistyczny si¢ obawia i w ktorym réwniez obecnie jest wiele manipulacji.
Do$wiadczony radziecka rzeczywistoscia, jej skutkami, chce zrozumie¢ dlaczego po
transformacji niewiele si¢ zmienilo, wrecz wcale. Zadaje wazne pytania o obiektywnos¢
faktow historycznych, czy takie ich przedstawianie jest w ogéle mozliwe. Jak w tym dziala
interpretacja faktéw, ktéra bywa manipulacja i ze historia wcigz nie uczy, nie decyduje o
naszym zyciu. Rozdzial pt. ,,Stofice” jest ciekawym esejem o $wietle, o jego znaczeniach,
dziataniu, symbolice. Z kolei rozdziat pt. ,,Thum” i inny ,Totalnos¢” jest rozwini¢ciem
poprzednich rozdzialow, tyle ze z glebsza analizg tych zjawisk, ich systemowego dzialania z
powodu presji monolitycznego thumu. Te dwa rozdzialy ktérych konkluzja jest dosy¢ ponurg
perspektyws dla cztowieka, sadz¢ jest jednak ze zbyt pesymistyczna. Uwazam, ze dawniej i
obecnie sa ludzie, kt6rzy oczywiscie ptacac za to odpowiednio wysoka ceng w swoim zyciu,
przeciwstawiajg sie takiej opresji. Mam przyjaciela, ktéry by by¢ zupeinie wolnym, bo to si¢
okazuje bardzo trudne w obecnej rzeczywistosci, wlasnorgcznie wybudowat dalekomorska
16dz, mieszka na niej, pracuje, zyje, istnieje bez adresu, jest wolny. Z kolei rozdziat pt.
.Realizm” jest proba opowiedzenia o realnosci obrazu, $wiata sztuki i rzeczywistosci spoza
niej i czym one zasadniczo si¢ réznia, a w czym s3 zblizone. W Rozdziale ,Pamie¢” pada
pytanie autora czym ona jest i czy wlasne doswiadczenia, ktore 1aczg si¢ z innymi tworzac
wsp6lng histori¢ s3 juz tylko teoretycznymi rozwazaniami na ten temat, i ktérymi latwo
manipulowaé az do absurdalnych resentymentéw do bylego imperium radzieckiego. Czgs¢ pt.
,Prawda” to réwniez proba dotarcia do istoty zjawisk, ktére maja miejsce w realnosci i w
sztuce. Czym jest prawda zycia i prawda w sztuce, ktora jest jednak inng rzeczywistoscia,
bardziej forma poznania $wiata, poznania siebie. Esej ,,Obraz” jest kontynuacjg rozwazan na
temat istoty dziela sztuki, o tym Ze jest to ostatecznie zamknigty osobny byt. Wzruszajace
zdanie autora w tym eseju: ,,Jdeatem jest dla mnie zycie na podobienstwo sztuki” jest chyba
najbardziej kluczowym stwierdzeniem w zrozumieniu jego postawy jako artysty malarza
marzyciela idealisty i czlowieka. Dlatego tez rozdziat pt. ,,Milczenie” i ,,Opis” sg tej postawy
potwierdzeniem i glebszym, myslowym dopelnieniem. Mimo niezwykle skromnych
deklaracji autora, ze malarz chce pozosta¢ dla potomnych anonimem i ,autorem
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zapomnianym”, w malarstwie swoim pozostawia indywidualny slad. Z tego calego
teoretycznego wywodu, pelnego wielu ciekawych mysli, refleksji, emocjonalnych stanow
naznaczonych totalitarng rzeczywistoscia, wylania si¢ ktos, kto jest powaznie doswiadczony,
wrecz poharatany, ale jest twardy, ma zdrowe refleksje i nadzieje¢ jednak. A czym si¢ ratuje z
tych doswiadczonych opresji, wlasnie malarstwem. W nim zawierajg si¢ te wszystkie
niepokoje, watpliwosci, niedopowiedzenia, pytania i gtéwnie nastr6j tych mysli, pojemny i
nabrzmialy w niezwykly wyraz, ktéry ostatecznie jest bezslownym dzialaniem, jest
malarstwem. Jest malarstwem o wlasnym jezyku i jednoczesnie uniwersalnym przekazem
tresci otwartym na interpretacje. Bardzo wiele jest w historii sztuki tematu wojny, przemocy,
okruciefistwa, wspolczesnie rowniez i artyScie bardzo trudno uciec od tego wizualnego
zaplecza. Kazde przezycie tych dramatéw, takze ich nie humanistyczna prezentacja jako
masy, liczby, zawiera jednak w sobie mimo wszystko jednostkowe widzenie. Tematyka ta jest
zawsze niezwykle trudna do zobrazowania. Autor nie popada tu jednak w przesadng narracje,
nie nawigzuje do przykladéw w sztuce, w tym z wielu filmowych czy wrecz nachalnych
fotograficznych, ale konsekwentnie wylaczywszy si¢ z tego wszystkiego, jakby zapytawszy
sam siebie co tak naprawd¢ mnie jako artyst¢ porusza, czym jest do$wiadczony, przenosi na
plotno ta tematyke w sposéb dobitny, prosty, niekonwencjonalny, cho¢by to mialy by¢
skromne pojedyncze przedmioty, czy sceny z ludzmi. Tak tez czyni uzywajac najprostszych
artefaktéw, gleboko osadzonych w temacie, ale cisza malarska ktora jest w nich zawarta
zamienia dokument w przedmiot inny, w przedmiot sztuki ktory dziala juz na innej zasadzie,
ale dziata, nie uzasadniajac przy tym przyczyny czy sprawcy nieszczes$é. Maski posmiertne,
tuski po nabojach, zuzyte tyzki, do bélu prosta widelco — lyzka, przypadkowy wazon na
jakims$ industrialnym placu, sceny z portretami z ,,socjalistycznej kultury”, $wiat namalowany
z delikatng ekspresja na tyle jednak wyrazng ktora zatrzymuje te przedmioty w jakims
milczacym trwaniu przyprészonym srebrng szaroscia przesziego. Bardzo tatwo w sztuce, w
tej materii o estetyzacje ludzkiego dramatu. Sadzg, ze autor wyjatkowo trafnie wybrat
wlasciwy balans pomiedzy dobitnoscig dokumentu a forma plastyczng jego interpretacji.
Wybrany $wiat przedmiotéw powoluje jednak gtéwnie srodkami malarskimi. Potrafi znalez¢
wlasciwe proporcje catosci obrazéw czyli kadry, kompozycjg, a szczegélnie kolor, powazny
granatowo-fioletowy, jezeli uzyje ugréw czy czerwieni to w zgodzie z gamg, potrafi znalez¢
wewnetrzny rytm malarski obrazéw, z ciekawa strukturg w ktorej nie nachalnie ale
uwidacznia si¢ dukt pedzla. Ta struktura glownie, poza innymi elementami budowy pidcien
jest wyrazem indywidualnego j¢zyka malarza. ‘Malarstwo nie jest tu w shuzbie, na drugim
planie, lecz przestrzenig podstawowa, ze swoja milczaca materig, ktéra milczac opowiada o
waznych sprawach, o dramacie wspolczesnym w miejscu konkretnym, ktérego obecnie
do$wiadczaja ludzie i do§wiadcza autor. W przestaniu obrazéw odczytuje, ze autor oskarza
nie naréd lecz nature czlowieka, jego mroczna, zla i nieprzewidywalng przestrzen. Od
jednostki sie wszystko jednak zaczyna, w zyciu i w sztuce, w malarstwie jest podobnie.
Sadze, ze z tego malarstwa odczytuje si¢ wazny sens, ze oto W tej masowosci o ktorej pisze
autor w pracy teoretycznej, w totalitarnosci, w zniewoleniu zyli jednak ludzie. Kazdy miat
swoje jedno zycie. Sergii Chaika jako wspolbrat wspélnego losu za pomocg malarstwa
wspblczuje tym ludziom. W malowanych postaciach, twarzach, nawet przedmiotach ktére
byly blisko, byly razem obecne, niezawinione, tak bylo, doszukuje si¢ ludzkiego ciepla,
owego cichego, cierpliwego trwania wewnatrz siebie ze swoimi przezyciami, namigtnosciami
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i marzeniami mimo wszystko. Jakby chcial powiedzie¢ ze w totalitaryzmie, w osaczeniu
czlowiek we wszystkim nie wolny, ale w wyobrazni wolny. Ten milczacy duch wewngtrznej
wolnosci emanuje z obrazéw doktoranta i jest wlasnie ta przestrzeniag w ktérej malarz przy
pomocy dobrego warsztatu moze swobodnie oddychaé, protestowaé, kontestowaé, mie¢
nadziej¢, mie¢ wlasne zdanie. Nie uzasadniajac zla systemu, malarstwem oblaskawia los
pojedynczego, zwyklego czlowieka. W tych obrazach np. pocisk nie jest juz grozny, jest
zaledwie martwa naturg, ale jednak dobitnym niemym s$wiadkiem nieszczes¢. Nie bez
powodu cykl prac nazywa ,muzeum” gdzie przedmioty dokumentujgce histori¢ sa grozne
inaczej, s jedynie $wiadkami pamigci ale i przestroga. Podsumowujac, sadz¢ ze tak naprawde
to malarstwo jest o ludzkiej godnosci, godnosci malarza, godnosci pojedynczego czlowieka
zwlaszcza zniewolonego. Jest to uniwersalna, ponadczasowa wartos¢. Mogl o tym powiedzie¢
malarz, wrazliwy, refleksyjny czlowiek, ktory przeszedl wiele, doswiadczyt i doswiadcza
rzeczywisto$ci, w jej najpowazniejszej postaci, w swoim konkretnym miejscu.

Podsumowujac w konkluzji chee podkresli¢ ze catosé, zarowno praca pisemna a szczeg6lnie
cykl obrazéw spelniajg kryteria pracy doktorskiej. Jakos¢ obrazéw, ich plastyczny potencjat,
wyraz, wnosza nowe warto$ci w dziedzinie sztuk plastycznych. Biorac pod uwage wszystkie
przywolane w tej recenzji opinie, wnioski i refleksje o pracy doktorskiej, pozytywne,
stwierdzam ze spelnia ona w pelni wymagania okreslone w art. 13. Ust.1. ustawy z dnia 14
marca 2003 roku o stopniach i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki a
tym samym uzasadniaja nadanie mgr Sergii Chaika stopnia doktora w dziedzinie sztuk
plastycznych w dyscyplinie sztuki pigkne.

_Prof. Stanistaw Baj il
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