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Ocena pracy doktorskiej Pani Aleksandry Tubielewicz

Informacje ogélne o Doktorantce

Aleksandra Tubielewicz ukoriczyta studia na Wydziale Grafiki ASP w Warszawie [2015]. Zajmuje
sie grafikg artystyczna, tworzeniem przestrzeni wystawowych i instalacji. Wspétzatozycielka
Stowarzyszenia KISSPRINT [2012]. Zatozycielka wydawnictwa ,,Dziennik Nowego” [2016)].

W 2014 roku otrzymata stypendium Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego. Aranzerka
i kuratorka, a takze uczestniczka wielu wystaw m.in.: w Muzeum Narodowym w Szczecinie,
Muzeum Okregowym im. L. Wyczétkowskiego w Bydgoszczy, Miejskiej Galerii Sztuki im. WA. hr.
Zamoyskiego w Zakopanem, Muzeum Okregowym Ziemi Kaliskiej, CRP w Ororisku, Instytucie

Polskim w Budapeszcie, galerii Test w Warszawie.

Aleksandra Tubielewicz — jak mozna o niej przeczyta¢ w sieci — to lewicowa aktywistka,

feministka, sojuszniczka $rodowiska LGBTQ+, uczestniczka queerowego zycia stolicy, ktéra
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w okolicach 2012 roku zaczeta czyta¢ Biblig, by $wiadomie uderzy¢ w skupione wokét niej
$rodowisko. Stato sie jednak odwrotnie — lektura Biblii wymkneta sie jej spod kontroli — to tekst
uderzyt w nia, powodujac prawdopodobnie nieodwracalne konsekwencje. Po nawréceniu w 2012

roku prace artystyczng poswiecita poszukiwaniu ,,zywej wiary”.

Ocena pracy doktorskiej

Przewéd doktorski Aleksandry Tubielewicz zrealizowany pod opiekg promotora prof. dr hab.
Krzysztofa Tomalskiego zostat wszczety 24 wrze$nia 2018 roku przez Rade Wydziatu Grafiki
Akademii Sztuk Pieknych w Krakowie.

Temat rozprawy: , Wystawa jako forma dzieta sztuki”

Zakres pracy artystycznej bedacej przedmiotem postepowania o nadanie stopnia doktora
przekazanej do recenzji obejmuje rozprawe doktorska w formie publikacji podzielonej na
5 rozdziatow:

1. Wprowadzenie |/ 2. Dokumentacja projektu doktorskiego / 3. Jezus / 4. Rozmowy / 5. Tezy,
wraz z bogatym wykazem bibliograficznym. Publikacja stanowi autokomentarz, a zarazem
archiwum/dokumentacje projektu doktorskiego, jakim byta wystawa pt. , Niereligia” zrealizowana
w przestrzeni publicznej (wynajgtym mieszkaniu) przy ul. Mokotowskiej 17. m. 33 (plac

Zbawiciela) na przetomie grudnia 2021 i stycznia 2022.

Odkad przetom (czy — jak chcg inni — zwrot) konceptualny zniést sztywne granice migdzy sztuka,
a refleksjg nad sztuka, dostrzegajac jg juz w teoretycznym procesie — wprowadzit zarazem
zmiane paradygmatu i wplynat na specyfike wspétczesnych praktyk artystycznych. Projekt
doktorski Aleksandry Tubielewicz wpisujac sie w te strategie, koncentruje sig na ,wytworzeniu”
zdarzenia w formie wystawy, ktéra stanowi zaréwno fizyczna, jak i merytoryczng rame dla

zawartych w niej senséw.



Tubielewicz zaczyna wiec od zarysowania ogétu terminéw i definicji zwigzanych z pojeciem formy
dzieta sztuki, rozpatrujac je w kontekécie wydarzenia, jakim jest wystawa i koncentrujac sig na
rozréznieniu specyfiki praktyki kuratorskiej i artystycznej. Trzeba jednak podkresli¢, ze koncepcje
wystawy jako dzieta byty formutowane, a nawet realizowane wraz ze wspomnianym przetomem
konceptualnym — na przetomie lat 60. i 70., by wspomnie¢ chocby dziatalnos¢ Haralda
Szeemanna i jego ,When Attitudes Become Form...”, czy kolejne odstony Documenta. Zreszty
propozycja Szeemanna polegata na réwnoczesnym zredefiniowaniu roli artysty oraz kuratora
w podobny sposéb.

Na wspomniane rozréznienie Autorka nanosi drugie — zwigzane doswiadczeniem
i przezywaniem religii, uznajac je — za Eliadem — z jednej strony za zjawisko funkcjonalne,
z drugiej przyznajac jej status idio-genetyczny (zjawisko religijne osadzone w potrzebach

ludzkich).

Zainteresowanie problematyka formy powraca bardzo czesto, co oczywiscie zrozumiate. Ujawnia
sie ono réwniez w (bardzo interesujgcych skadingd) wywiadach, jakie Doktorantka
przeprowadzita z artystami (rozdziat Ill rozprawy) - tukaszem Surowcem i Karolem
Radziszewskim. Prowokuje ono jednak domysty, co do powoddw i potrzeb tak gtebokich analiz,
zmierzajgcych do wydestylowania formy. W mojej opinii to niepotrzebne, a nawet
nieuzasadnione, poniewaz przestania to, co w pracy Doktorantki najbardziej istotne. Forma
u Aleksandry Tubielewicz jest jednoczes$nie trescia i jesli juz czemus$ mieliby$Smy sie przygladac,
to wtasnie tej konstrukcji trzeba sie przyjrze¢ ze szczegdlng uwaga. Teoretyczna poprawnosé, czy
wrecz metodologiczna wiwisekcja wydajg sig tu sprawg podrzedna wobec wartosci, jakie za
sprawa tego zdarzenia udato sie Autorce wytworzyé. Swiadomos$é¢ i umiejetno$¢ osadzenia
swoich dziatari w szerszym kontek$cie sa oczywiscie bardzo wazne — bez problemu zresztg
odnajdziemy w dziataniach Artystki echa sztuki partycypacyjnej, relacyjnej, czy sytuacyjnej, rzezby
spotecznej, czy sztuki ze spoteczeristwem, a nawet dziatari post-artystycznych. Pytanie tylko czy
przyporzadkowanie tej postawie powyzszych etykiet zblizy nas do istoty samej pracy? Czy
potrzebny nam jest klucz interpretacyjny do odbioru/uczestnictwa w tym projekcie? Smiem

watpi¢. Zapewne warto nie traci¢ z oczu tego horyzontu, ale dobrze tez — z drugiej strony — nie




popada¢ nadmiernie w akademickie doktryny, ktére mogg nam odebra¢ entuzjazm spotkania sig
z whadciwym przestaniem i koncepcjg tej pracy. To znacznie wazniejsze od metodologii, dla ktérej

w polu sztuki hie musimy /nie powinni$my wrecz kierowa¢ nadmiernej atenc;ji.

Rama wystawy bedac oczywi$cie waznym punktem odniesienia dla dziatari alternatywnych,
zaréwno wobec zinstytucjonalizowanego pola sztuki, jak i problematyzowanych kwestii
religijnosci i zwigzanych z nig tematéw: wtadzy (podwazenie hierarchii) oraz jej skutkéw
w postaci ideologizacji, przemocy i wykluczenia, stanowi dobry przyktad krytycznego stanowiska
wobec przyjetych praktyk i zachowari oraz zewnetrznego kontekstu, jakim sg przesilenia
w obszarze zycia spofecznego i politycznego. Rama ta jest jednak dla Autorki istotna réwniez ze
wzgledu na wyodrebnienie pola dziatania wobec zmiennych funkcji oraz instytucjonalizacji religii.
Doktorantka czyni z niej miejsce spotkania mozliwie jak najszerszego spektrum $rodowisk,
$wiatopogladéw, czy punktédw widzenia.

Tym miejscem jest JEZUS — fizyczna przestrzeri z konkretnym adresem (Mokotowska 17 m. 33)
pozyskana doraznie z zasobéw miejskich na okres od 11.12.2021 do 20.01.2022., przestrzeri
wirtualna w social mediach — | @jezus.space, a jednocze$nie miejsce — idea.

Komunikacja wyrasta fac. communis, co oznacza dzielenie sig lub wspdlnote. Mozna wigc
przyja¢, ze to komunikacja wytwarza wspélnote. Tubielewicz stawia wigc na komunikacjg, wigcej
nawet — na relacje. Szuka nowej sktadni i ikonografii, dekonstruuje ortodoksje, puste, czasem
skostniate znaki, ideologiczne gotowce (ktérych bogaty zaséb miesci w sobie oficjalny jezyk
Kosciota), dogmaty i rytuaty. Otwiera drzwi do JEZUSA, afirmujac odmienno$¢ i réznorodnosc.
Nie operuje wytacznie metafora, ale tworzy konkretna sytuacje, mogaca sprzyjac¢ tak potrzebnej
dzisiaj rewitalizacji wspéInoty — wspélnoty zywej, a wigc polemicznej i niewolnej od napiec.
Swoja droga JEZUS jako koncept jest bardzo atrakcyjng propozycjg nie tylko dla wykluczonych -
jest interesujaca oferta dla zdeklarowanych ateistéw, bez potrzeby nawrécenia. To wazny aspekt

tego projektu.



Miejsce / galeria nie ma ambicji nawracania przez sztuke, nie jest tez miejscem nauczania. Jest
miejscem inkluzji, zagtebienia idei. Wedtug koncepcji Aleksandry Tubielewicz to JEZUS jest
przyjmujacym. Idea ,wspélnej sprawy”, na ktéra sktadajg sig rézne formy wymiany, zmierza do
ostabiania podziatéw spotecznych i w tym sensie ma charakter wprost ewangeliczny. Demaskujac
istotne utomnos$ci wszelkiej zorganizowanej religii, czy szerzej — sformalizowanych porzadkéw
etycznych JEZUS jako miejsce moze (paradoksalnie) rodzi¢ pytania, dotyczace ambicji tworzenia
alternatywnej wspélnoty, czy quasi-kosciota. Ratunkiem wydaje mi sie tu jego incydentalny,
tymczasowy charakter.

Nie bez znaczenia jest réwniez fakt, ze JEZUS jest miejscem bardzo adekwatnie, a zarazem
atrakcyjnie ulokowanym. Plac Zbawiciela to miejsce magnes i samo w sobie miejsce kultu:
wypoczynku, doznat estetycznych czy najrozmaitszych form spotecznych interakcji, a dodatkowo
puste miejsce po , Teczy”.

Jesli sztukg (w potocznym sensie) stato sie bycie razem, to o tym wiasnie traktuje sztuka
Aleksandry Tubielewicz. |JEZUS jest przestrzenig ekumeniczng — spotykajg sie w nim rézne
$wiaty, z lewej i prawej strony, przekonani i nieprzekonani, zaangazowani, sceptycy
i obserwatorzy. W tym sensie JEZUS to przede wszystkim — porzucajac na moment przestrzenne
metafory — , ¢wiczenie duchowe”, na ktére sktadajg sie prowadzenia kuratorskie, debaty, dyskusje

rozmowy, zdarzenia, zwierzenia, modlitwy i performance’y.

Zaproszenie do wspéttworzenia JEZUSA Autorka skierowata do artystek i artystéw: Borysa
Fiodorowicza, Ade Adu Karczmarczyk, Sare Kukier, Karoline Kardas, Aline Marchenko, Natalie
Rybke i Szymona Rybke. Autorka zapraszajac innych do aktywnego udziatu w procesie twérczym,
sama jednak nie cofa sig w cieri (mozna w takiej specyfice dziatania odnalez¢ zwigzki z koncepcja
»formy otwartej”, czy formy potencjalnej). Podejmuje podstawowe decyzje i kontroluje forme,
przy czym nie priorytetyzuje mys$lenia w liczbie pojedynczej — zmierza raczej w kierunku

wydobycia potencjatu ze spotkania i ustanowienia wspélnego celu.




A jak sie wydaje — JEZUS jest dzi$ potrzebny. Te stowa wtasciciela réwniez kultowego Planu B
przytoczone w pracy przez Doktorantke rodza z kolei pytania o odpowiedzialno$¢ autoréw/
autorek podobnych dziatan, czy tez moze szerzej: o etyczne konsekwencje oddziatywania sztuki
spotecznie zaangazowanej, status uczestnikéw tego typu wspét-dziatar, o granice mozliwosci
artysty w kontekscie celu/efektu zdefiniowanego w kategoriach pozytku publicznego, wreszcie
o zamiane idei w spektakl. Pytania te pozostawiam otwarte — z nadzieja, ze watek ten znajdzie

swoje miejsce w dyskusji podczas obrony pracy doktorskiej.

Zyjemy w czasach zbiorowego wyparcia wiary, religijnosci z zycia publicznego, z pola sztuki
zwhaszcza. Koscielno-polityczny klimat staje sie toksyczny do tego stopnia, ze dystansowanie
wskazane staje sie najzwyczajniej ze wzgledéw higienicznych. Inicjatywie Doktorantki nie brakuje
wyobrazni, zdolnosci analizy, a moze nade wszystko aspiracji. Aleksandra Tubielewicz nie czeka
na cud — bierze sprawe w swoje rece i podejmuje prébe odnowienia znaczeri. Prébe ryzykowng —
nurt biblijny szczegdlnie w rodzimej sztuce wspétczesnej dos¢ rzadko ujawniat udane efekty.
Koncept Tubielewicz ma jednak charakter metareligijny, dotyka raczej aksjologii i etyki. esli
pojawia sie religia to jako fenomen kulturowy zaplatany w siec¢ ideologicznych i politycznych
konwergencji. Wystawa ,Niereligia” w JEZUSIE jest wiec w tym sensie rodzajem zbiorowego
manifestu — w imie czego$, z mysla o innych, z nadzieja na zmiane $wiata i samych siebie —
promujac autentyczny dialog z innymi niz wiasne, znane, dobrze oswojone, praktyki
i tozsamosci. JEZUS jest wigc miejscem uwolnienia religii od form ideologicznych. Pokazania, ze
nie musi by¢ domena fanatykéw, dewotek, nacjonalistéw, czy zwolennikéw teorii spiskowych

choé — co istotne — nie odmawia im gtosu.

Postawa Aleksandry Tubielewicz moze $wiadczy¢ o gtebokiej analizie wtasnej pozycji jako
artystki, moze by¢ odczytywana przez pryzmat przewartosciowari wtasnej sprawczosci i wptywu
na rzeczywisto$¢. Uprawnia jg do tego dotychczasowe doswiadczenie wieloletniej pracy przy

projektach artystycznych. Tubielewicz decyduje sig na droge od aranzowania i za-angazowania —



interesuje jg ,uzyteczno$¢” sztuki. Sztuka w przypadku Doktorantki bez zalu zegna sig ze
sterylnoscia biatego szeécianu i dominujacego $wiata sztuki — spotyka sig z zyciem,
niepostrzezenie wydobywajac na wierzch postawe kreatywnego aktywizmu, majacego ambicjg
odegrania znaczacej roli. Sztuka Tubielewicz czerpigc ze konceptualnych strategii myslenia, czy
kontemplacji, zostaje przez Autorke wyposazona w dziatanie. Postawa zaangazowania czyni z jej
sztuki narzedzie oddziatywania na rzeczywistos$¢.

W 1969 roku Joseph Kosuth napisat: ,,Publiczno$¢ sztuki konceptualnej tworza przede wszystkim
artysci, a to oznacza, ze nie mozna oddzieli¢ publicznosci od uczestnikéw [dyskusji o sztuce].”
Tak postrzegam postawe Aleksandry Tubielewicz, ktéra dla swoich dziatari szuka swego miejsca

w przestrzeni codziennosci.

Konkluzja

Bioragc pod uwage interesujace i oryginalne dzieto artystyczne sktadajace sie na prace doktorska,
stwierdzam, ze mgr Aleksandra Tubielewicz spetnia wszelkie wymogi okreslone w art. 13 Ustawy
o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki z dnia 14
marca 2003 r. (Dz. U. z 2003 r., nr 65, poz. 595 z pézn. zm) i popieram wniosek o nadanie mgr
Aleksandrze Tubielewicz stopnia doktora w dziedzinie sztuki w dyscyplinie artystycznej sztuki

plastyczne i konserwacja dziet sztuki.
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