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Recenzja rozprawy doktorskiej Pana mgr Andrzeja Pilichowskiego-Ragno pt. >Struktury 

gC�bokie i anatomia fotografii streetowej= sporz�dzona w zwi�zku z post�powaniem o 

nadanie stopnia doktora w dziedzinie sztuki, dyscyplinie sztuki plastyczne i konserwacja 

dzieC sztuki, przeprowadzanym w Akademii Sztuk Pi�knych im. Jana Matejki w Krakowie. 

Przedmiotem rozprawy jest rodzaj fotografii nazywany fotografi� uliczn�, co prawda 

autor u}ywa nazwy fotografia streetowa i robi to konsekwentnie w caCej pracy, ale mo}na 

przyj��, }e uznaC t� spolszczon� hybryd� nazwy angielskiej za bardziej adekwatn�. 

Sposób sformuCowania tytuCu dysertacji doktorskiej i u}yte w nim poj�cia do[� dobrze 

okre[laj� stosunek do przedmiotu analizy, oraz sposób w jaki ta analiza zostaCa zrealizowana. 

W tytule pojawia si� poj�cie anatomii, czyli nauki zajmuj�cej si� badaniem budowy 

organizmów co sugeruje, }e autor traktuje poddawany analizie dziaC fotografii jako organizm, 

któremu mo}na przypisa� okre[lone cechy i wCa[ciwo[ci, a nawet bada� jego rozwój i 

ewolucj�. Drugim poj�ciem, którego Pilichowski-Ragno u}yC w tytule jest >struktura 

gC�boka=. Jest to termin, który zastosowaC wspóCtwórca gramatyki transformacyjno- 

generatywnej Noam Chomsky, a ma oznacza� sposoby w jakie zdanie mo}e by� analizowane 

i interpretowane. U}ycie tego okre[lenia jednoznacznie pokazuje, }e autor pod�}aj�c za 

wspóCczesnym dyskursem naukowym podejmuje si� próby zanalizowania relacji mi�dzy 

obrazem fotograficznym i tekstem oraz to na ile w podej[ciu naukowym fotografia jest 

caCkowicie absorbowana przez logos, a na ile stawia mu opór. 

Wtej relacji ujawnia si� bardzo szczególny i niezwykle interesuj�cy problem dotycz�cy 

aktualnej ustawowej formuCy post�powania w sprawie nadania stopnia doktora. Otó} 

rozpraw� doktorsk�, zgodnie z Art. 187 Ustawy z dnia 20 lipca 2018 roku Prawo o 

szkolnictwie wy}szym i nauce, mo}e stanowi� praca pisemna lub artystyczna ale w 

przypadku gdy rozprawa doktorska nie jest prac� pisemn� nale}y doC�czy� opis. 

Spogl�daj�c na ten problem z perspektywy refleksji nad wizualno[ci�, wedCug idei tzw. 

zwrotu ikonicznego zaproponowanego przez Gottfrieda Boehma, mo}emy rozwa}a� sposób 

w jaki obrazy generuj� odmienny od j�zykowego sens wizualny. Andrzej Pilichowski-Ragno



po[wi�ca sporo miejsca tym zagadnieniom w dysertacji. Pisze, }e obraz wedCug Boehma >jest 

rodzajem metafory, niedaj�cej si� przeCo}y� na proz� my[li. Nadwy}ka ikoniczna jest tym, co 

z punktu widzenia j�zyka werbalnego jest puste w obrazie. Mówi�c inaczej 4 w obrazie 

istnieje przestrzeE sensu niewyra}alna za pomoc� sCów=. 

Tak wi�c rozpatrywan� dysertacj� mo}na traktowa� nie tylko jako analiz� dotycz�c� 

wspóCczesnej fotografii streetowej w ramach krytycznego dyskursu, lecz równie} jako 

refleksj� dotycz�c� adekwatno[ci dysertacji doktorskiej w przewodach zwi�zanych z 

dziedzinami artystycznymi. 

Nieprzypadkowo autor jako motto dysertacji umieszcza zakoEczenie tekstu Pani Profesor 

Marii Poprzeckiej, w którym wyra}a ona swoje w�tpliwo[ci zwi�zane z Rozporz�dzeniem 

Ministra Nauki i Szkolnictwa Wy}szego z dnia 20 wrze[nia 2018 roku w sprawie dyscyplin 

artystycznych. Profesor Poprzecka pisze >Dzisiejsza sztuka jest nieobliczalna, zaskakuj�ca, 

bezczelna, nade wszystko hybrydyczna. Za nic ma dziedziny i gatunki. Zasób narz�dzi, jakimi 

zwykli[my czyni� j� sobie poddan� okazuje si� bezu}yteczny. Czy zatem aby j� opanowa�, 

musimy wci�} znajdowa� nowe poj�cia, terminy, klasyfikacje, systemy? Systemy nie lubi� 

hybryd, bo te zdolne s� wszystkie porz�dki rozsadzi�. Na szcz�[cie zawsze mo}na 

pow[ci�gn�� ch�� panowania nad sztuk� i pozwoli� jej zapanowa� nad sob�. I czeka� jaki 

jeszcze numer wytnie?= 

Tak wi�c Pan Andrzej Pilichowski-Ragno podejmuj�c si� napisania rozprawy doktorskiej 

b�d�cej prób� skonstruowania j�zyka opisowego, pozwalaj�cego uj�� refleksj� dotycz�c� 

wspóCczesnej fotografii streetowej w ramy krytycznego dyskursu doskonale zdawaC sobie 

Spraw� z tego, }e jest to zadanie na poCy utopijne. 

Dysertacja autorstwa Andrzeja Pilichowskiego-Ragno skCada si� z siedmiu rozdziaCów i 

bibliografii. Tekst jest ilustrowany zestawem niewielkich ilustracji, które odnosz� si� do 

opisywanych zagadnieE. Dotyczy to rozdziaCów, w których autor podaje przykCady jako rodzaj 

cytatu, grupuj�c fotografie poprzez przypisanie ich do tworzonych zbiorów lub wtedy, gdy 

dokonuje analizy wybranych obrazów. 

W pierwszym rozdziale podejmuje si� próby zdefiniowania fotografii streetowej 

rozpoczynaj�c od stwierdzenia, }e ten gatunek fotografii wymyka si� klasyfikacji. Nast�pnie 

wymienia najbardziej reprezentatywnych przedstawicieli pocz�wszy od Cartier-Bresona, 

Walkera Evansa i Roberta Franka poprzez tych, których twórczo[� zalicza si� w ró}nych 

opracowaniach do fotografii streetowej czyli Jeffa Walla i Thomasa Ruffa a} po Petera



Funch'a i Cassio Vasconcellosa czy te} Michaela Wolfa. Takie okre[lenie rozpatrywanego 

gatunku fotografii poprzez podanie przykCadów, których artystów i które fotografie mo}emy 

rozpatrywa� w kontek[cie fotografii streetowej to dobre rozwi�zanie, bo te granice s� 

bardzo pCynne i bardziej intuicyjne ni} mo}liwe do zdefiniowania. 

Kolejne rozdziaCy prezentuj� ró}ne teorie i aktualny stanu badaE nad wizualno[ci�. Autor w 

syntetyczny sposób przedstawia koncepcj� Jacquesa Rancierea, podej[cie antropologiczne 

Davida Freedberga i Hansa Beltinga, rozwa}ania Georgesa Didi-Hubermana, filozofi� 

fotografii Vilema Flussera, troch� dCu}ej zatrzymuj�c si� na koncepcjach z kr�gu zwrotu 

obrazowego Gottfrieda Boehma i Williama Johna Thomasa Mitchella. 

W kolejnych rozdziaCach autor po to, by sformuCowa� metody porz�dkowania 

typologicznego wzoruje si� na konstrukcji prac naukowych tworz�c zestaw poj�ciowych 

narz�dzi i proponuj�c metodologi� badaE. Wykorzystuje do tego koncepcje Rolanda 

Barthesa zastosowane w ramach semiotyczno-strukturalnej analizy wypowiedzi. W artykule 

>Wst�p do analizy strukturalnej opowiadaE= Barthes mierz�c si� z konieczno[ci� okre[lenia 

podstawowych jednostek narracyjnych opowiadania dokonuje podziaCu na klasy formalne 

wyodr�bniaj�c >funkcje=, które implikuj� zwi�zki metonimiczne, czyli odpowiadaj� 

funkcjonalno[ci dziaCania, oraz >oznaki= implikuj�ce zwi�zki metaforyczne odpowiadaj�ce 

funkcjonalno[ci istnienia. Na tej podstawie Andrzej Pilichowski-Ragno na potrzeby 

metodologii, proponowanych w dysertacji badaE, tworzy podstawowy podziaC schematów 

fotografii streetowej wyszczególniaj�c: 

1. Fotografie silnie funkcjonalne 4 oparte na funkcjach (dzianiu si�, któr� da si� 

opowiedzie� w kategoriach narracji) jedno lub wielosekwencyjnych. 

2. Fotografie sCabo funkcjonalne, których istot� jest brak konkretnej akcji 4 oparte na 

oznakach (informacji i atmosferze); mo}emy je podzieli� na dwie grupy 

- w pierwszej grupie sens zawiera si� w oznakach informacyjnych, to fotografie 

opisuj�ce przedstawion� rzeczywisto[� 

- w drugiej grupie sens dany jest przez oznaki wCa[ciwe czyli te odpowiedzialne za 

atmosfer� i nastrój. 

Te propozycje typologiczne autor ilustruje wieloma przykCadami znanych fotografii stynnych 

przedstawicieli fotografii streetowej, które zakwalifikowaC do w/w grup. Na koniec jako 

dalsz� cz�[� badaE proponuje analiz� stosunków logicznych pomi�dzy sekwencjami w 

ramach grupy fotografii silnie funkcjonalnych.



Kolejny rozdziaC autor po[wi�ca fotografii re}yserowanej i manipulowanej na 

przykCadach twórczo[ci takich artystów jak Duane Michals, Les Krims, Jeff Wall czy te} Alison 

Jackson. Na ich przykCadach Andrzej Pilichowski-Ragno omawia problematyk� relacji obrazu 

do rzeczywisto[ci. Pierwszym punktem odniesienia dla rozpatrzenia kwestii mimesis jest 

koncepcja Guy Deborda, zapo[redniczenia rzeczywisto[ci przez fikcyjne obrazy skCadaj�ce si� 

na wielki spektakl, przedstawiona w pracy teoretycznej pt. >Rozwa}ania o spoCeczeEstwie 

spektaklu=. Drugim punktem odniesienia s� teorie Jeana Baudrillarda, który u}yC poj�� 

hiperrzeczywisto[� i hiperrealno[� opisuj�c ostatnie stadium obrazu nie maj�cego ju} 

zwi�zku z }adn� rzeczywisto[ci�, b�d�cego swoim wCasnym simulacrum. 

Te rozwa}ania stanowi� wprowadzenie do >pracy wizualnej= 4 tak autor nazywa 28 fotografii 

poddanych - jak sam pisze manipulacji w programie Photoshop. Fotografie te powstaCy 

wedCug dokCadnie skonstruowanego algorytmu i maj� stanowi� ilustracj� opisanych zaCo}eE 

systematyzacyjnych. Punktem wyj[cia s� >oryginalne= fotografie powstaj�ce z zamysCem 

pó{niejszego ich przeksztaCcenia. Te fotografie, to jak autor pisze >fragmenty [wiata wokóC 

mnie, nurtu otaczaj�cej mnie rzeczywisto[ci=. Nast�pnie s� one t�czone i w przeksztaCcaniu 

tak manipulowane, by rezultat byC wyC�cznie rzeczywisto[ci� wyobra}on� nie maj�c� 

swojego odzwierciedlenia w [wiecie realnym. Maj� jednak by� tak skonstruowane (zgodnie z 

zaCo}eniem) by tworzyCy potencjalne nieistniej�ce, lecz mo}liwe [wiaty, a jednocze[nie maj� 

mie� charakter fotografii streetowej. 

W tym miejscu warto zauwa}y�, }e w szeroko poj�tej aktywno[ci i twórczo[ci doktoranta to 

wCa[nie fotografia zbli}ona do gatunku streetowej zajmuje bardzo wa}ne, o ile nie 

najwa}niejsze miejsce. St�d zakres i tematyka doktoratu czyni� z jego dysertacji rodzaj 

autoreferatu b�d�cego szerok� analiz� wCasnej twórczo[ci, a tego rodzaju opracowania 

wchodz� w zakres wymagaE dotycz�cych przewodów habilitacyjnych i profesorskich. 

Analizuj�c 28 fotografii stanowi�cych cz�[� wizualn� dysertacji dochodz� do wniosku, }e s� 

one konsekwentnie spójne z charakterem jego fotografii streetowej, tej któr� uprawiaC do tej 

pory. Co prawda mam wra}enie, }e niektóre z nich do[� przesadnie nawi�zuj� do pewnych 

klasycznych wzorców ikonicznych, ale przynajmniej jest to wyra{nie widoczne. 

PisaCem wcze[niej, }e praca ma charakter utopijny. Termin utopia pochodzi od tytuCu eseju 

[w. Tomasza More'a i w jego zamierzeniu nie jest jednoznaczny, mo}na mu przypisa� dwa 

przeciwstawne znaczenia. Z jednej strony outopos czyli znaczenie miejsca, którego nie ma 

ale z drugiej strony eutopia czyli dobre miejsce. My[l�, }e te poj�cia trafnie oddaj� zale}no[ci 



i napi�cia dotycz�ce rozumienia fotografii streetowej poprzez perspektyw� wspóCczesnych 

koncepcji zwi�zanych z teori� obrazowania fotograficznego co równie} odnosi si� do 

zaproponowanego zestawu obrazów stanowi�cych, jak sam autor nazywa, cz�[� wizualn� 

rozprawy. 

Mo}na powiedzie�, }e praca w caCo[ci C�cznie z cz�[ci� wizualn� jest skonstruowana i 

napisana wzorowo. Przyj�ty ukCad i metodologia badawcza oraz wykorzystanie zaplecza 

bibliograficznego caCkowicie mnie przekonuje. Wszystko si� Cadnie zgadza, pasuje i 

funkcjonuje. Tylko dlaczego zdecydowanie wol� te obrazy, które Andrzej Pilichowski-Ragno 

posiada w swoim bogatym dorobku od tych, które stworzyC wedCug >naukowo= 

opracowanego algorytmu i zamie[ciC w dysertacji doktorskiej? My[l�, }e wynika to z tego, }e 

twórczo[� doktoranta plasuje si� w obszarze dyscypliny artystycznej, natomiast dysertacja 

powstaCa na bazie dobrych wzorców prac naukowych. A podej[cie naukowe mo}e, ale nie 

musi doprowadzi� nas w obszar sztuki. 

Poniewa} istot� motta, o którym pisaCem wcze[niej, jest to aby towarzyszyCo ono 

odbiorcy podczas caCego czasu trwania kontaktu z dzieCem, pojawia si� wobec tego pytanie 

jak� my[l przewodni� autor zawarC w swojej pracy? 

Wydaje si�, }e w takim kontek[cie prac� odczytuje si� jako ironiczn�. A przecie} fotografia 

streetowa bardzo cz�sto za dosCownym poziomem codzienno[ci równie} szuka niezwykCych 

ukrytych warto[ci, uciekaj�c si� do ironii, groteski b�d{ absurdu otrzymuj�c w efekcie 

atmosfer� niepokoju, dziwno[ci czy te} tajemniczo[ci. Takie s� te} prace Andrzeja 

Pilichowskiego-Ragno. Ta ironia zamierzona w dysertacji doktorskiej [wiadczy o dystansie 

autora do tego co robi. A to postawa niezb�dna na polu sztuki. 

>Zapominaj�, }e tu nie jest }ycie. 

Inne, czarno na biatym, panuj� tu prawa.= 

Tak WisCawa Szymborska pisaCa o twórczo[ci. 

Konkluzja. 

Bior�c pod uwag� dorobek artystyczny i zawodowy oraz dokonanie artystyczne w postaci 

przedCo}onego dzieCa artystycznego i dysertacji, skCadaj�cych si� na rozpraw� doktorsk� pt. 

>Struktury gC�bokie i anatomia fotografii streetowej= z caCym przekonaniem stwierdzam, }e 

rozprawa doktorska prezentuje wiedz� teoretyczn� kandydata w dyscyplinie artystycznej 

sztuki plastyczne i konserwacja dzieC sztuki a jednocze[nie z caC� pewno[ci� jest oryginalnym



dokonaniem artystycznym. A poniewa} rozprawa doktorska speCnia wszystkie wymagania 

okre[lone w Art.187 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wy}szym i nauce 

(tekst jedn. Dz. U. z 2020 poz. 85 z pó{n. zm.) wobec powy}szego popieram wniosek o 

nadanie mgr Andrzejowi Pilichowskiemu-Ragno stopnia doktora w dziedzinie sztuki. 

Luty 2024 

hb M Chfuaebt


