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Kontekst dorobku twórczego oraz dydaktycznego 

Zgodnie z zaCo}eniami ustawodawcy, w przewodzie doktorskim ocenie recenzenta podlega tylko sama praca doktorska. 

Zatem, dorobek nie podlega ocenie. Jako, }e zostaC on dodany do dokumentacji, to czuj� si� zobowi�zany odnie[� si� 

do niego, jako do wiedzy kontekstowej na temat Doktorantki. 

Spoza kart portfolia widoczna jest osoba ustabilizowana ju} w materii projektowania. Pani Kaja Czajczyk dobrze czuje 

si� zarówno w projektowaniu wn�trz, wystawiennictwie, jak równie} w grafice. Wszystkie prace zaC�czone do portfolia 

utrzymuj� bardzo stabilnego i dobry poziom projektowania. Korzystnie te} przedstawiaj� si� próby tworzenia instalacji, 

które lokuj� si� gdzie[ pomi�dzy sztuk� woln� przemawiaj�c� nieskr�powan� narracj� artystyczn�, a eksperymentem 

w ramach tworzenia architektury wn�trz. Wn�trza im nowsze 4 bardziej samodzielne 4 tym klarowniejsze s� w wyrazie 

estetycznym. W tym dojrzalszym wydaniu nabieraj� wyrazu nieco surrealnego. To wra}anie budowane jest przez 

zharmonizowany, ale bardzo gC�boki i gwaCtowny kontrast: materiaCowy, walorowy i fakturowy. Te wn�trza maj� w so- 

bie nut� niepokoju charakterystycznego dla wspóCczesno[ci. Nie ma w tym nic niestosownego: Wr�cz przeciwnie, jest 

to zjawisko bardzo interesuj�ce z punku widzenia estetyki. Nie czyni to wn�trz przykrymi w obcowaniu z nimi. 

Efekty pracy dydaktycznej s� obiecuj�ce i spektakularne. [wiadcz� o dobrym opanowaniu przez studentki i studentów 

kierowanych przez Doktorantk� narz�dzi projektowych (zarówno do obróbki 3D, jak i równie} tych z obszaru graficzne- 

go 2D). Pani mgr Kaja Czajczyk wykonuje zadania dydaktyczne z dobrymi wynikami. 



Ocena pracy doktorskiej 

Wprowadzenie. 

Procesowi zrozumienia pracy doktorskiej Pani mgr Kai Czajczyk, z mojej strony, towarzyszyC pewien rodzaj dualizmu 
poznawczego. WynikC on na tle zestawienia dorobku twórczego z prac� doktorsk�. Z jednej strony dostrzegam osob� 
bardzo zaawansowan� w budowaniu i osi�ganiu dojrzaCo[ci i [wiadomo[ci twórczej. Z drugiej za[ jest to osoba 4 
mCodzieEczo otwarta twórczo, która spontanicznie interpretuje i konstruuje: badania, tezy oraz eksperymenty projekto- 
we. Niniejsza cecha nie jest niczym zdro}nym. Jest ona, na swój sposób, ujmuj�ca, szczera i prawdziwa w swoim 
wyrazie twórczym. Bez tej}e cechy 4 bez tej dozy kontrolowanej spontaniczno[ci 4 trudno sobie wyobrazi� stworzenie 
jakiegokolwiek kreatywnego dzieCa. 

1. 

Krytyka struktury pracy doktorskiej. 

PrzedCo}ona paca doktorska Pani mgr Kai Czajczyk zwiera dwie[cie dwadzie[cia dziewi�� stron. W skCad jej wchodz� 
wst�p i pi�� rozdziaCów oraz odr�bna cz�[� pt.: >konfiguracje paraarchitektoniczne=. Ponadto, caCo[� uzupeCniona 
zostaCa: spisem tre[ci, podsumowaniem, bibliografi�, stronami www (czyli bibliografi� internetow�) oraz spisem 
ilustracji. 

Pierwsza, ze wspomnianych powy}ej dwóch cz�[ci, zostaCa podzielona na rozdziaCy (numerowane bez tytuCów) oraz 
tytuCowane podrozdziaCy. Ka}dy z podrozdziaCów rozstrzyga okre[lon� problematyk� czyteln� w swojej tre[ci wraz 
z wysnuwanymi wnioskami. Niniejsze zaCo}enie nale}y uzna� za prawidCowe. Ta cze[� zawiera: cel pracy, metodyk� 
badaE, wiedz� kontekstow� i badania ankietowe. Cel pracy zostaC okre[lony i przedstawiony na pocz�tku pracy, co 
uCatwia jej zrozumienie. W drugiej, cz�[ci pracy, Pani mgr Kaja Czajczyk zajmuje si� badaniami bezpo[rednio powi�za- 
nym z dyscyplin� i projektowaniem architektury wn�trz. Na koniec padaj� propozycje projektowe wynikaj�ce z sumy 
prowadzonych badaE. 

Interesuj�cy jest zabieg niejako >wyrwania= >Konfiguracji paraarchitektonicznych= z konwencji poprzedzaj�cych j� 
pi�ciu rozdziaCów analitycznych. W tym miejscu konsekwencja budowania pracy nagl� si� urywa (wC�cznie z szat� 
graficzn�). Daje to zna�, }e same poszukiwania projektowe mog� mie� i de facto maj� swoj� sfer� spoza, czy te} ponad 
obszar analizy i syntezy wiedzy. Z pewno[ci�, kwestia skali wpCywu intuicyjno[ci twórczej na dziaCania architektoniczne 
zale}y tylko i wyC�cznie od indywidualnej skConno[ci twórcy. Ale, ona zawsze 4 jest. 

Moj� w�tpliwo[� budzi pozostawienie tre[ci zawartych w rozdziale pi�tym wewn�trz analitycznej cz�[ci obj�tej 
rozdziaCami. Tre[� ta dotyczy ju} tworzenia propozycji projektowych, zatem wydaje si�, }e naturalnie ci�}y w kierunku 
dziaCaE paraarchitetonicznych. 

Praca rozstrzyga oryginalnie uj�te zagadnienia z dziadziny i dyscyplin oraz zakresu sztuk projektowych ulokowane w ra- 
mach architektury wn�trz. Niniejsza oryginalno[� podj�tego zagadnienia z dyscypliny stanowi speCnienie warunku 
ustawowo koniecznego dla doktoratu. 

Praca nie zawiera tezy. W GdaEsku hoCdujemy zasadzie stawiania tezy w pracy doktorskiej, co pozwala utrzyma� orygi- 
nalny charakter pracy oraz jej oczekiwany poziom rzeczowo[ci poprzez konieczno[� dowiedzenia zasadno[ci posta- 
wionej tezy. Postawienie tezy w doktoracie jest kanonem w dyscyplinach naukowych. Doktorat b�d�cy przejawem 
badaE artystycznych mo}e przyjmowa� o wiele bardziej dowoln� form�. Zatem, nie nale}y czyni� zarzutu z braku tezy. 

Struktur� pracy przedCo}onej przez Pani� mgr Kaj� Czajczyk uwa}am za prawidCow� i dobrze skonstruowan�. 
2. 

Krytyka tematu i celu pracy (rozdziaC |). 

Cytuj� za Pani� mgr Kaj� Czajczyk: >ZaCo}eniem pracy jest zobrazowanie koncepcji zamieszkiwania w obliczu zmian, jakie 

aktualnie zachodz� w kontek[cie postrzegania najbli}szej przestrzeni czCowieka.=. W ten sposób brzmi cel 
przedstawiony na rozpocz�cie rozdziaCu... Ale, jako recenzent od razu, czuje si� zobowi�zany go rozwin��, ku prawdziw- 
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szemu i znacznie szerszemu obszarowi. Rozszerzenie to wynika z dalszej tre[ci rozdziaCu opisuj�cego cel pracy doktors- 
kiej. Spiesz� z wyja[nieniem, }e w pracy Pani Kai Czajczyk nie chodzi tylko o >zobrazowanie= koncepcji. Koncepcja za- 
mieszkiwania przedstawiona na okre[lonych fragmentach wn�trz, jest wypracowana na podstawie analiz wiedzy {ró- 
dCowej oraz badaE prowadzonych na bazie ankiet, a przede wszystkim badaE twórczych (artystycznych). Ostateczne 
ksztaCtowanie przestrzeni czCowieka w oparciu o plastyczne i artystyczne jej implikacje oraz jednoczesne uwzgl�dnienie 
racjonalno[ci wyborów, jest szczególn� warto[ci� tej pracy; równie} w kontek[cie oryginalno[ci. Niniejsze podsumowa- 
nie jest wynikiem wniosków, jakie bezpo[rednio mo}na wysnu� z caCo[ci tre[ci rozdziaCu I. 
3. 

Krytyka cz�[ci poszukiwaE kontekstowych (wst�p, rozdziaCy II do IV). 

Dobór poruszanej tematyki jest logiczny, wCa[ciwy i w peCni uzasadniony. Pani Kaja Czajczyk nie stroni od trudnych 
interpretacyjnie tematów. Niniejsze zestawienie tematyki uznaj� za bardzo dobrze dobrane i opracowane. 

Nale}y doda�, }e od pocz�tku tekstu budowane jest pole wra}liwo[ci i czuCo[ci w podej[ciu do tematu zamieszkiwania. 
Jest to gC�boko zrozumiaCe, sCuszne i uzasadnione, poniewa} zamieszkiwanie to tematyka dotykaj�ca spraw najbardziej 
delikatnych i bezpo[rednio dotykaj�cych najczulszych rejonów wra}liwo[ci ka}dego czCowieka. Pani mgr Kaja Czajczyk 
mocno podkre[la te wra}liwe zale}no[ci i jest ich gC�boko [wiadoma. Jest to bardzo warto[ciowa i cenna cecha dyser- 
tacji. Istotny problemem poruszonym w tej cz�[ci pracy staje si� odniesienie do przeComu 4 szoku 4 jakim byCa pande- 
mia oraz nast�puj�cego bezpo[rednio po pandemii konfliktu zbrojnego; wojny wznieconej przez Rosj� w Ukrainie. 
Powy}szym czynnikom towarzyszy, równie} [wiadomie podj�ty przez Autork�, pogC�biaj�cy si� kryzys warto[ci i za- 
gubi�nia cywilizacyjnego - niepewno[�. Nast�pnie dodana do tego zostaje pojawiaj�ca si� szczególna forma [wiado- 
mo[ci spoCecznej wpCywu kryzysu cywilizacyjnego na rozumienie ochrony naszego [rodowiska naturalnego oraz rozu- 
mienie systemu cywilizacyjnego (antropocen). Kolejn� >kalk�= naCo}on� na zarysowan� tu problematyk� zamieszkiwa- 
nia staje si� celnie przywoCana przez Pani� Kaj� Czajczyk alienacja spoCeczna spowodowana przez nowoczesne 
technologie. StaCa si� ona fundamentem gwaCtownych ró}nic pomi�dzy nast�puj�cymi po sobie pokoleniami cywili- 
zacyjnymi okre[lanymi kolejnymi literami alfabetu: X, Y, Z. Trudno nie ulec prze[wiadczeniu, }e ta wCa[nie forma alie- 
nacji miaCa by� gCównym nurtem pracy doktorskiej, gdyby nie fakt kolejnych kluczowych wydarzeE oraz ich implikacji. 
Wspomniane powy}ej uwarunkowania tworz� bardzo skomplikowan� piramid� hierarchii i zale}no[ci; jak}e trudn� do 
zinterpretowania. Pojawia si� du}o interesuj�cych i godnych dyskusji szczegóCów interpretacyjnych, których szersze 
rozwini�cie byCoby wskazane. To rozwini�cie, czy te} pogC�bienie, mogCoby jeszcze bardziej uczytelni� zaCo}enia pracy 
i nada� im jeszcze bardziej znacz�cego kolorytu. Nie sposób ich wszystkich poruszy�. Dotkn� kilku: 

a. Najpierw odnios� si� do procesu zamieszkiwania, który sCusznie zostaC dostrze}ony, ale pozostaC nierozwini�ty. 

Jest on w literaturze opisywany. Wchodzi te} w bezpo[rednie relacje z innymi problemami poruszanymi w ni- 

niejszej pracy. Mo}na si� odnosi� do magicznych pierwocin osiedlanie si� w miejscu poprzez inne pó{niejsze 

zwi�zane z nadaniami, darowizn� etc. Swoje znaczenie ma zagnie}d}enie si� w miejscu wzmacniane rodzeniem 

si� dzieci i chowaniem zmarCych. Zagadnienie procesu zamieszkiwania jest wCa[ciwie dobrane ma szerokie 
konsekwencje dla tematu. Rozwiniecie jego mogCoby wnie[� du}o gC�bsz� warto[� do pracy. 

b. Ciekaw� kwesti� jest, sposób rozumiana poj�cia >ponowoczesno[�= przez Pani� Kaj� Czajczyk. Nie ma w pracy 
doktorskiej wyja[nienia rozumienia poj�cia ponowoczesno[ci. Jacques Derrida dostrzega sCabo[� humanistycz- 
nej my[li krytycznej Zachodu. Twierdzi, }e wyobra}enie o dominacji humanistycznej my[li Zachodu jest nie- 

uzasadnionym prze[wiadczeniem; zatem, jest mo}liwe do podwa}enia i odrzucenia. W efekcie, jedyn� to- 
warzysz�c� nam staC�, jest poczucie niepewno[ci. Staram si� dowie[�, }e bardziej wnikliwe wej[cie w t� 

problematyk�, jeszcze gC�biej wi�zaCoby w�tki prowadzone w pracy. 

c. Poczucie stabilno[ci w kontek[cie czCowieczego bytu jest zapewne nieco bardziej wzgl�dne, ni} to opisuje Pani 
mgr Kaja Czajczyk. Cytuj�: >Do[wiadczenia zwi�zane z tymi wydarzeniami 4 epidemia, która trwale zmieniCa 
kontakty mi�dzyludzkie; wojna w Ukrainie definitywnie przewarto[ciowuj�ca nasze dotychczasowe }ycie, 

czyni�c je tymczasowym...=. PowoCuj�c si� na rozwa}ania Mircea Eliadego nal}y dostrzec, }e dla osoby wierz�- 

cej }ycie nie ma charakteru homogenicznego. Ze swojej natury jest peCne nioczekiwanych t�pni�� i przemian. 

Jest bardziej dynamiczne, ni{li ustabilizowane. Fakt ten mo}e czyni� ich odczucia odmiennymi od podanych 



w pracy. [wiadczy to o tym, }e formuCowanie wniosków nale}aCoby podda� szerszej refleksji dla uzyskania >skali 
szaro[ci= problemu. 

d. Antropocen. To ostatnio no[ne hasCo. Jaszcze nie caCkiem wiadomo, jaki ono ma zakres zasi�gu. Skoro, twierdzi 
si�, }e konsekwencje my[lenia formatem antropocenu, maj� wpCywa� na nasze post�powanie w kwestiach hu- 
manistycznych (powi�zanych z kreatywn� rol� sprawcz� czCowieka, równie} kulturow�), to w jaki sposób b�- 
dziemy stymulowa� poziomem humanizmu i uczestniczenia czCowieka w kreowaniu otoczenia? W�tpliwo[ci 
i pytaE w tym zakresie jest bardzo du}o. Wymaga to równie} krytycznego podej[cie do tej kwestii. (Jakie[ 
próby ocenienia.) Trudno zamkn�� ten temat pomijaj�c jego szczegóCowe przeanalizowanie; poczynaj�c od 
zdefiniowania. Ale, bardzo cennym jest fakt samej próby poruszenie tej kwestii. 

- Powy}sze w�tki wskazatem, jako zaproszenie do szerszego dyskursu z problemami podejmowanymi w pracy. Wskazuj� 
one obszary w pracy domagaj�ce si� rozwini�cia. Ale, niniejsze uwagi nie podwa}aj� warto[ci dysertacji. 
4. 

Krytyka cz�[ci badawczej z zakresu badaE ankietowych. 

Kompetencje projektantów do tworzenia, przeprowadzania ankiet i prawidCowego wyci�gania z nich wniosków s� bar- 
dzo ograniczone, poniewa} nie mamy odpowiedniego przygotowania. Konsekwentnie, nasze }ycie zawodowe równie} 
nie przynosi tego rodzaju do[wiadczeE. Fakt ten wskazywaCby na to, }e ankiety powinny by� tworzone, przeprowadzane 
i oceniane w [cisCej wspóCpracy z naukowcami posiadaj�cymi okre[lone kompetencje. Pani mgr Kaja Czajczyk nie wska- 
zuje na tego rodzaju konsultacje. W sprawie przeprowadzonych ankiet w�tpliwo[ci mog� by� ró}ne. Cho�by stronienie 
od kwestii plastycznych, czy te} ogólnie stwierdzaj�c estetycznych w ramach pytaE ankietowych. Powodów dla 
poruszania tych parametrów byCoby wiele. Przede wszystkim jest nim sam kierunek interwencji paraarchitektonicznych. 

Z powy}szych przyczyn recenzent powinien postawi� pytanie, o cele ankiety w stosunku do jej skonstruowania. Ale, tak 

naprawd� to nie chciaCbym zadawa� tych pytaE. WolaCbym zadawa� pytania mieszcz�ce si� w naszej dyscyplinie. 

Bior�c pod uwag� cz�sto stosowane przyzwolenie na tworzenie tego rodzaju ankiet w opracowaniach badawczych 

tworzonych przez projektantów, nie znajduj� w sobie przekonania, by czyni� zarzut Doktorantce, }e podj�Ca niniejszy 
trud. Trzeba przyzna�, }e przeprowadzone ankiety staCy si� niew�tpliwym pretekstem do pogC�bionej refleksji nad 
tematem pracy. Sam ten fakt jest niepodwa}aln� warto[ci�. 

Powy}szej wskazane rozterki nie podwa}aj� faktu, }e w ramach przyj�tych zaCo}eE ankiety zostaCy przeprowadzone 

bardzo rzetelnie i solidnie. Wyci�gni�te zostaCy z nich wnioski zgodnie z przyj�t� logik� dziaCania. Trudo nie dostrzec 
tych wysiCków oraz zwi�zanej z nimi solidno[ci w dziaCaniu Doktorantki. 

5. 

Krytyka cz�[ci dotycz�cej 4 rozdziaC V oraz >Konfiguracji paraarchitektonicznych=. 

W tym rozdziale uzyskujemy potwierdzenie, }e poszukiwany jest wCa[ciwy model zamieszkiwania. Ma si� on wyConi� 

w procesie, cytuj�: >(...) korelacji teorii z praktyk�, ide�, form� i funkcj� (...)=. Mo}na mie[ uwagi do niniejszych poj�� 
zestawionych ze sob� w jednej linii, poniewa} teoria pozostaje w oczywistej relacji z praktyk�; ale, idea, forma i funkcja 
znajduj� si� w zupeCnie innej pCaszczy{nie. Dwie ostatnie mog� si� odnale{� zarówno w teorii, jaki i w praktyce. Jednak, 

}eby nie komplikowa�, pozostawiam t� kwesti�, niejako odCo}on� ad akta. Pani mgr Kaja Czajczyk z zaCo}enia przyjmuje, 

}e proces tworzenia ma by� zCo}ony i ewaluowa� w procesie wCasnych interpretacji. Te zakCadane cechy badaE s� 

zrozumiaCe i charakterystyczne dla twórczej pracy badawczej, wi�c bardzo sCusznie zostaCy wpisane w zaCo}enia pracy. 

Przedwst�pnym etapem tworzenia przestrzeni zamieszkiwania jest odniesienie si� do wcze[niej projektowanych przez 

Doktorantk� trzech ró}nych wn�trz mieszkalnych: mieszkanie dla singla (80 m2), dla pary (60m2) oraz dla rodziny 2+2 

(120m2). Na tym etapie pracy badawczej mieszkania s� opisane pod wzgl�dem priorytetów, jakie miaCy by� uwzgl�- 

dnione przy ich projektowaniu. Pozostajemy z t� kwesti� niejako zawieszon� w oczekiwaniu na ostatni etap >konfigu- 

racji=. 



Mimo wcze[niej przeprowadzonych badaE, ostatecznie projektowanie rozpoczyna si� od odniesienia do intuicji twór- 
czej; nawet tej czysto plastycznej. Musz� zauwa}y�, }e napawa mnie to doz� optymizmu, poniewa} ró}norakie badania 
kontekstowe zwi�zane z prac� wcale nie musz� mie� caCkowicie bezpo[redniego wpCywu na wynik caCo[ci badaE 
twórczych, projektowych oraz na poszczególne jej etapy. | faktycznie droga realnych badaE artystycznych Doktorantki 
rozpoczyna si� od nieomal intuicyjnych obrazów 4 grafik zapisuj�cych jakie[ okre[lone relacje przestrzenne, ale 
równie} 4 po prostu 4 plastyczne. S� one nazwane przez Pani� mgr Kaj� Czajczyk: >modelami mentalnymi=. One wbrew 
moim odczuciom, wedCug Autorki, odnosz� si� do przeprowadzanych ankiet. Ten zwi�zek dla odbiorcy jest 4 moim 
zdaniem 4 caCkowicie nieczytelny. Ale, ten fakt w niczym nie przeszkadza, poniewa} te obrazy s� przejawem ekspresji 
twórczej Pani mgr Kai Czajczyk, i to wCa[nie dla Autorki one maj� wnie[� warto[ci, rozwijaj�ce poszukiwania 
projektowe. Poziom abstrakcji tych obrazów utrudnia odczytanie ich powi�zania z przestrzeni� realn�, ale z drugiej 
strony daje szerokie pole interpretacyjne stymuluj�ce twórczo. Poszczególne obrazy s� tytuCowane i opisane w 
klarowny sposób. Daj� czytelne [wiadectwo o ich kontynuowaniu si� w kolejnych przybli}eniach w d�}eniu do celów 
projektowych Doktorantki. 

Kolejnym etapem pracy badawczej s� >modele intencjonalne=. S� to instalacje wychodz�ce ju} w realn� przestrzeE 
odnosz�ce si� do problemów zwi�zanych z zamieszkiwaniem. Wszystkie podlegaCy upublicznieniu. Instalacje te przema- 
wiaj� dono[niej i w sposób bardziej jednoznaczny w stosunku do problemów zamieszkiwania, ni{li >modele mentalne=. 
Ale, one nadal nie trac� silnego nastroju i potencjaCu estetycznego. 

Pani Kaja, jak ju} wcze[niej wspominaCem, buduje bardzo wra}liwy obraz kontekstu zadania jakim jest zamieszkiwanie. 
W przekroju pracy wyczuwalna jest troska o pogod�, harmoni�, zrozumienie, wra}liwo[�... Ale, proponowane rozwi�za- 
nia twórcze na poziomie zarówno grafiki, jak i równie} instalacji maj� w sobie spor� doz� niepokoju. Jest w nich obecna 
niepewno[�, a tak}e cienie dramaturgii naszego czasu. Ci�}y na nich naturalne pi�tno trudnych prze}y�, do[wiadczeE 4 
z okresu pandemii i wybuchu wojny w Ukrainie. My[l�, }e ten opisany tu ci�}ar niepewno[ci pozostaje pod kontrol� 
Doktorantki. Mimo tej specyficznej estetyki, albo wCa[nie z jej powodu, jestem pewien, }e daCoby si� by� i zamieszka� 
w tego rodzaju przestrzeni, jak� proponuje Pani Kaja. Jest to mo}liwe, poniewa} projektowane miejsca ci�gle zacho- 
wuj� dobrze wyczut� doz� harmonii i spokoju. Wspomniane powy}ej cechy s� szczególnie wyczuwalne w >Minimalnej 
przestrzeni do zamieszkiwania= oraz 4 w odmienny sposób 4 w >Przestrzeni wspólnej=. Ale, ten [wiat o którym 
wspominam, najprawdopodobniej nie wynika z marzeE i oczekiwaE potencjalnych ankieterów. Nie poruszam tej kwestii 
w formie zarzutu. Obszar ekspresji artystycznej ma swoje granice kontroli. Trzeba umie� operowa� tym zakresem, aby 

by� projektantem dla spoCeczeEstwa (dla wspólnej sprawy), ale 4 mimo tego 4 pozostawa� z sob� w zgodzie. Pani Kai 
si� to udaje. 

Ostateczne próby przeniesienia do[wiadczeE nabytych w ramach badaE s� kontynuacj� powy}ej zapisanych przeze 
mnie [cie}ek poszukiwania. Pani Kaja zmaga si� z kolejnym progiem kompromisu pomi�dzy wCasn� skConno[ci� estety- 
czn� (emocjami), a sprostaniem tworzeniu >}ywych= miejsc, odpowiadaj�cych potencjalnym oczekiwaniom spoCecz- 

nym. Chyba ta ostatnia próba >ze stoCem= najbardziej do mnie przemawia swoim zrównowa}eniem dramatu zawartego 
w ekspresji plastycznej w stosunku do mo}liwo[ci komfortowego zamieszkania. Swoj� drog� 4 Pani Kaja nie przyznaje 
si� do tego problemu zmagaE pierwiastka >dekadencji estetycznej= z powszechnym oczekiwaniem wobec projektowa- 

nej przestrzeni, a on wydaje si� by� wa}nym problemem stoj�cym przed Doktorantk�. 

Konkluzja do_ recenzji pracy doktorskiej pt.: >Nowe modele zamieszkiwania. Konfiguracje paraarchitektoniczne= 
autorstawa mgr Kai Czajczyk .=. 

Recenzja niniejsza staCa si� form� spotkania z osob� dot�d mi nieznan�, ale do tego stopnia frapuj�c�, }e odczuwam 
czas sp�dzony przed tekstem pracy i klawiatur� komputera 4 wCa[nie 4 jak spotkanie z }yw� osob�. To wra}anie 
szczególnego zainteresowania powodowane jest kontrastem pomi�dzy dojrzaCo[ci� projektow� Pani Kai Czajczyk 

(widoczn� w portfolio), pozostaj�c� w opozycji z mCodzieEcz� spontaniczno[ci� twórcz�, emanuj�c� z poszukiwaE 

badawczych. Ta niezwykCa dynamika kontrastu uruchamiana jest silnym potencjaCem twórczym. Dlatego }aCuj�, }e Pani 
Kaja niejako bardziej zdaje si� ufa� ankietom, ni} wCasnym mo}liwo[ciom kreacyjnym i wiedzy. 
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Dysertacja przedCo}ona przez Pani� mgr Kaj� Czajczyk rozstrzyga zagadnienie o cechach oryginalno[ci zawieraj�ce si� 
w dyscyplinie sztuki plastyczne i konserwacja dziaC sztuki oraz zakresie sztuk projektowych bezpo[rednio zwi�zanych 
z architektur� wn�trz. Praca jest skonstruowana prawidCowo. Uwa}am, }e bardzo dobrze zrobiCoby jej postawienie tezy. 
Teza wzmocniCaby badania o bardziej gC�boko zarysowany cel autorski pozwalaj�cy [wiadomiej zapanowa� nad wynika- 
mi ankiet. To zaCo}enie CagodziCoby czynnik projektowania partycypacyjnego, na rzecz autorskiego. 

Cel pracy zostaC klarownie okre[lony i wyja[niony. Wiedza zwi�zana z prac� zebrana i analizowana byCa metodycznie. 
Mam uwagi co do wnikliwo[ci i jeszcze gC�bszego wej[cia w znaczenie poj�� u}ywanych w pracy, ale uwagi te nie 
wpCywaj� na bezwzgl�dnie pozytywny odbiór caCo[ci dysertacji. ZaCo}one badania zostaCy zaplanowane, przeprowa- 
dzone bardzo skrupulatnie, wnikliwie i konsekwentnie. Program i metodyka badaE zostaCy dokCadnie i wyczerpuj�co 
podane i wyja[nione. 

CaCo[� oceniam bardzo dobrze, a zamieszczone uwagi dotycz� obszarów, które mogCyby wznie[� t� prac� jeszcze wy}ej, 
b�d{ maj� charakter dyskursu z tre[ciami zamieszczonymi w pracy. 

Konkluduj�c, po zapoznaniu si� z prac� doktorska Pani mgr Kai Czajczyk pt.: >Nowe modele zamieszkiwania. Konfigu- 
racje paraarchitektoniczne .=, stwierdzam, }e bez zastrze}eE speCnia ona warunki formalne jakie stawia Ustawa o stop- 
niach naukowych oraz tytule z dziedziny sztuki, z dnia 14 marca 2003 (Dz. U. 2003, nr 65, poz. 595), wraz pó{niejszymi 
poprawkami oraz warunków zawartych w Rozporz�dzeniu Ministra Nauki i Szkolnictwa Wy}szego, z dnia 19 stycznia 
2018r. (Dz. U. 30 stycznia 2018, poz. 261). Tym samym, rekomenduj� Radzie ds. Stopni Akademii Sztuk Pi�knych im 
Jana Matejki w Krakowie dopuszczenie do publicznej obrony rozprawy doktorskiej pt.: >Nowe modele zamieszkiwania. 
Konfiguracje paraarchitektoniczne.= przedCo}onej przez Pani� mgr Kaj� Czajczyk. 


