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Regulamin przeprowadzania postepowan
w sprawie nadania stopnia doktora
w Akademii Sztuk Pieknych im. Jana Matejki w Krakowie

Rozdzial 1. Postanowienia ogolne

§ 1. [Zakres regulacji]
Ninigjszy regulamin okresla szczegélowe zasady przeprowadzania postgpowan w sprawie nadania
stopnia doktora, dla ktorych podmiotem doktoryzujacym, o ktorym mowa w art. 185 ustawy z dnia 20
lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. 2018 poz. 1668 z p6zn. zm.) jest
Akademia Sztuk Pigknych im. Jana Matejki w Krakowie.

§ 2. [Pojecia]
Przez uzyte w niniejszym regulaminie pojgcia rozumie si¢ odpowiednio:

1) Akademia lub uczelnia — Akademie Sztuk Pigknych im. Jana Matejki w Krakowie;

2) kandydat — osob¢ ubiegajaca si¢ o nadanie stopnia doktora, niezaleznie od trybu w jakim
przygotowala rozprawe doktorska;

3) KPA — ustawe z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania administracyjnego (t.j. Dz.U.
2018 poz. 2096 z p6zn. zm.);

4) Rada Doskonato$ci Naukowej — Rade Doskonatosci Naukowej, o ktorej mowa w art. 232
ustawy;

5) rada ds. stopni — rade do spraw stopni, o ktorej mowa w § 37 statutu;

6) regulamin — niniejszy regulamin;

7) statut — Statut Akademii Sztuk Pigknych im. Jana Matejki w Krakowie;

8) szkota doktorska — wtasciwa szkotg doktorska Akademii;

9) ustawa — ustawa z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. 2018
poz. 1668 z pdzn. zm.),

10) zespoét orzekajacy — zespot orzekajacy, o ktorym mowa w § 40 statutu, powotany dla danego
postgpowania w sprawie nadania stopnia doktora.

§ 3. [Odpowiednie stosowanie]

1. W postgpowaniach w sprawie nadania stopnia doktora, w zakresie nieuregulowanym w ustawie,
stosuje sie¢ odpowiednio przepisy KPA.

2. W sprawach nadawania stopnia doktora rada ds. stopni podejmuje uchwaly i rozstrzyga w
piecioosobowych zespotach orzekajacych. Ilekro¢ w niniejszym regulaminie mowa jest o zespole
orzekajacym, nalezy przez to rozumie¢ rade dyscypliny dziatajaca i wydajaca rozstrzygniecia przez
ten zespot orzekajacy zgodnie z § 18 ust. 5 statutu.

§ 4. [Tryby przygotowania rozprawy]|
Przygotowanie rozprawy doktorskiej odbywa si¢ w trybie:
1) ksztatcenia doktorantow;
2) eksternistycznym.

§ 5. [Wymogi nadania stopnia doktora]
1. Stopien doktora nadaje si¢ osobie, ktora:



1) posiada tytut zawodowy magistra, magistra inzyniera albo réwnorze¢dny lub posiada dyplom, o
ktérym mowa w art. 326 ust. 2 pkt 2 lub art. 327 ust. 2 ustawy, dajacy prawo do ubiegania si¢ o
nadanie stopnia doktora w panstwie, w ktorego systemie szkolnictwa wyzszego dziata uczelnia,
ktéra go wydata;

2) uzyskata efekty uczenia si¢ dla kwalifikacji na poziomie 8. Polskiej Ramy Kwalifikacji, przy
czym efekty uczenia si¢ w zakresie znajomo$ci nowozytnego jezyka obcego sa potwierdzone
certyfikatem lub dyplomem ukonczenia studiow, po§wiadczajacymi znajomo$¢ tego jezyka na
poziomie biegltosci jezykowej co najmniej B2;

3) posiada w dorobku co najmniej:

a) jeden artykul naukowy opublikowany w czasopi$émie naukowym lub w recenzowanych
materiatach z konferencji migdzynarodowej, ktore w roku opublikowania artykutu w
ostatecznej formie byty ujete w wykazie sporzagdzonym zgodnie z przepisami wydanymi na
podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. b ustawy, lub

b) jedna monografi¢ naukowa wydana przez wydawnictwo, ktéore w roku opublikowania
monografii w ostatecznej formie byto ujete w wykazie sporzadzonym zgodnie z przepisami
wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. a ustawy, albo rozdziat w takiej monografii,
lub

C) jedno zrealizowane oryginalne osiggnigcie artystyczne, projektowe, konstrukcyjne, lub
technologiczne;

4) przedstawila i obronita rozprawe doktorska.

. W wyjatkowych przypadkach, uzasadnionych najwyzsza jakoscia osiagnie¢ naukowych, stopien

doktora mozna nada¢ osobie niespelniajacej wymagan okre§Slonych w ust. 1 pkt 1, bedacej

absolwentem studiéw pierwszego stopnia lub studentem, ktory ukonczyl trzeci rok jednolitych
studiow magisterskich. Potwierdzenia spetnienia tego wymagania dokonuje si¢ na podstawie

pisemnych opinii co najmniej 2 nauczycieli akademickich zatrudnionych w Akademii i

posiadajacych tytut profesora lub stopien doktora habilitowanego.

Rozdzial 2. Weryfikacja efektow uczenia sie¢

§ 6. [Wniosek o przeprowadzenie weryfikacji]

. Wobec kandydata, ktory przygotowat rozprawg doktorska w trybie eksternistycznym,
przeprowadza si¢ weryfikacje efektow uczenia si¢ dla kwalifikacji na poziomie 8. Polskiej Ramy
Kwalifikacji, o ktorych mowa w § 5 ust. 1 pkt 2.

. Wniosek o przeprowadzenie weryfikacji kandydat sktada do rady ds. stopni przed ztozeniem
wniosku, o ktorym mowa w § 12 ust. 1. Wzor wniosku o przeprowadzenie weryfikacji okresla
zatgcznik nr 1.

. Do wniosku o przeprowadzenie weryfikacji dotacza si¢ dokumenty potwierdzajace speinianie
przez kandydata wymogu okreslonego w § 5 ust. 1 pkt 1 albo ust. 2 oraz portfolio prac
artystycznych.

. Na podstawie kompletnego wniosku, o ktorym mowa w ust. 2, przewodniczacy rady ds. stopni
powoluje sposrdd jej czlonkéw trzyosobowg komisj¢ egzaminacyjng, ktéra przeprowadza
weryfikacje efektow uczenia si¢. Powolujac komisj¢ egzaminacyjng wyznacza si¢ jej
przewodniczacedo.

§ 7. [Egzamin weryfikujacy]
. Weryfikacja efektow uczenia si¢ polega na przeprowadzeniu egzaminu z zakresu wiedzy i
umiejetnosci odpowiednich dla dyscypliny sztuk plastycznych i konserwacji dziet sztuki.



2. Egzamin moze obejmowaé w szczegdlnosci oceng dotychczasowych osiggni¢é artystycznych,
egzamin ustny oraz dyskusje z kandydatem. Egzamin moze odbywac¢ si¢ w ramach kilku posiedzen
komisji egzaminacyjne;j.

3. Zakres, forme i terminy egzaminu okresla komisja egzaminacyjna podaje kandydatowi co najmniej
na 30 dni przed terminem egzaminu, z zastrzezeniem, ze zakres egzaminu musi odpowiadac
kwalifikacjom na poziomie 8. Polskiej Ramy Kwalifikacji i specjalno$ci w ramach ktorej kandydat
zamierza przygotowac rozprawe doktorska.

4. Po przeprowadzeniu egzaminu komisja egzaminacyjna w gtosowaniu jawnym zwykla wigkszoscia
glosow podejmuje uchwale o pozytywnej weryfikacji albo negatywnej weryfikacji efektow uczenia
si¢, o ktérych mowa w ust. 1.

5. W przypadku pozytywnej weryfikacji, kandydatowi wydaje si¢ za§wiadczenie o uzyskaniu przez
kandydata efektow uczenia sie dla kwalifikacji na poziomie 8. Polskiej Ramy Kwalifikacji. Wzor
za§wiadczenia okresla zalacznik nr 2. Zaswiadczenie podpisuje przewodniczacy komisji
egzaminacyjnej.

6. Zaswiadczenie jest wazne wylacznie w Akademii i przez okres nie dluzszy niz 4 lata.
Przewodniczacy rady ds. stopni prowadzi rejestr wydanych za§wiadczen.

Rozdzial 3. Wyznaczenie promotora lub promotorow

§ 8. [Opieka nad przygotowaniem rozprawy]
Opieka naukowa nad przygotowaniem rozprawy doktorskiej jest sprawowana przez:
1) promotora lub promotorow albo
2) promotora i promotora pomocniczego.

§ 9. [Wymogi stawiane promotorom]

1. Promotorem moze by¢ osoba posiadajaca stopien doktora habilitowanego lub tytut profesora.

2. Promotorem moze by¢ osoba niespeiniajagca warunkow okreslonych w ust. 1, ktora jest
pracownikiem zagranicznej uczelni lub instytucji naukowej, jezeli rada ds. stopni w drodze
uchwaty uzna, ze osoba ta posiada znaczace osiggni¢cia w zakresie zagadnien artystycznych lub
naukowych, ktorych dotyczy rozprawa doktorska.

3. Promotorem lub promotorem pomocniczym nie moze zosta¢ osoba, ktora:

1) w okresie ostatnich 5 lat:
a) byla promotorem 4 doktorantow, ktérzy zostali skresleni z listy doktorantéw z powodu
negatywnego wyniku oceny §rodokresowe;j, lub
b) sprawowata opieke nad przygotowaniem rozprawy przez co najmniej 2 osoby ubiegajace si¢
o stopien doktora, ktore nie uzyskaty pozytywnych recenzji, o ktérych mowa w art. 191 ust.
1 ustawy;
2) zostata ukarana karg dyscyplinarng pozbawienia prawa do wykonywania zadan promotora, o
ktorej mowa w art. 276 ust. 1 pkt 4 ustawy — w okresie trwania tej kary.

4. Pracownicy Akademii petnigcy funkcje promotora poza uczelnig sg zobowigzani do niezwlocznego
informowania Rektora Akademii o wszelkich wydarzeniach majacych wplyw na prawo do
petnienia funkcji promotora, a w szczegolnosci dotyczacych przypadkow wskazanych w ust. 3.

5. Promotorem pomocniczym moze by¢ osoba posiadajgca stopien doktora, z zastrzezeniem ust. 6.

6. Osoba powotana na funkcj¢ promotora pomocniczego, ktéra przed zakonczeniem postepowania w
sprawie nadania stopnia doktora uzyskata stopien doktora habilitowanego lub tytut profesora, petni
funkcje promotora pomocniczego do czasu zakonczenia tego postepowania, z zastrzezeniem § 12.



§ 10. [Powolywanie promotorow w szkole doktorskiej]
Szczegélowe zasady powolywania promotora albo promotorow albo promotora i promotora
pomocniczego dla doktorantéw szkoty doktorskiej okresla jej regulamin.

§ 11. [Powolanie promotora w trybie eksternistycznym]|

1. Osoba ubiegajaca si¢ o stopien doktora w trybie eksternistycznym przed wszczgciem postepowania
w sprawie nadania stopnia doktora sktada pisemny wniosek do rady ds. stopni 0 wyznaczenie:

1) promotora lub promotorow albo
2) promotora i promotora pomocniczego.

2. Wzér wniosku, o ktorym mowa w ust. 1, okre§la zatacznik nr 3. Do wniosku 0 wyznaczenie
promotora lub promotora pomocniczego, wskazanych w ust. 1 pkt 1 albo 2, zalgcza sig:

1) zgode 0sob proponowanych na funkcje promotora lub promotora pomocniczego;
2) zaswiadczenie, o ktorym mowa w § 7 ust. 5;
3) w przypadku kandydatbw na promotora lub promotora pomocniczego niebedacych
pracownikami Akademii:
a) oswiadczenie o spetnianiu wymogdéw do petnienia funkcji promotora, ktorego wzor okresla
zalgcznik nr 4;
b) wykaz dorobku artystycznego i naukowego kandydata na promotora lub promotora
pomocniczego.

3. Wyznaczenie wigcej niz jednego promotora jest dopuszczalne wylacznie przed dniem zlozenia
wniosku, o ktorym mowa w § 17 ust. 1, w przypadku przygotowywania rozprawy doktorskiej o
charakterze interdyscyplinarnym lub we wspolpracy z inng instytucja naukowa, a w szczeg6lnosci
inng uczelnig lub przedsicbiorstwem.

4. Przed rozpatrzeniem wniosku rada ds. stopni:

1) weryfikuje czy zgloszeni kandydaci, o ktorych mowa w ust. 1, spetniajg wymogi okreslone w §
9;

2) moze zasiggnag¢ opinii innych organdéw wilasciwych podmiotow, w sprawie powotania
okreslonych o0sob na funkcje promotora lub promotora pomocniczego.

5. Rada ds. stopni w drodze uchwaty:

1) powoluje:
a) promotora lub promotorow albo
b) promotora i promotora pomocniczego;
2) odmawia powotania osob, o ktorych mowa w pkt 1.

6. Uchwala, o ktorej mowa w ust. 5 wygasa, jezeli w ciggu 3 lat od jej wydania kandydat nie zlozy
wniosku 0 wszczecie postegpowania w sprawie nadania stopnia doktora. Rejestr wydanych uchwat,
o ktorych mowa w ust. 5 pkt 1, prowadzi przewodniczacy rady ds. stopni.

§ 12. [Zmiana promotora lub promotora pomocniczego]
1. Rada ds. stopni na pisemny wniosek moze zmieni¢ powotanego:
1) promotora lub promotorow;
2) promotora pomocniczego.
2. Wniosek o zmian¢ promotora lub promotora pomocniczego mogg ztozy¢ zgodnie osoby, o ktorych
mowa w ust. 1 pkt 1-2 i kandydat, dla ktérego powotano te osoby.
3. Do zmiany promotora lub promotora przepisy § 11 stosuje si¢ odpowiednio.
4. W przypadku:
1) rezygnacji promotora;
2) $mierci promotora;
3) trwalego uszczerbku na zdrowiu promotora, uniemozliwiajagcego mu petnienie tej funkcji;



4) utraty przez promotora prawa do petnienia tej funkcji

- przewodniczacy rady ds. stopni niezwlocznie wzywa kandydata do ztozenia wniosku, o ktorym
mowa w § 11 ust. 1, w terminie 14 dni od dorgczenia tego wezwania.

. W przypadku nieztozenia wniosku o wyznaczenie nowego promotora w terminie wskazanym w
ust. 4, rada ds. stopni z urzedu wyznacza nowego promotora.

Rozdzial 4. Wymogi stawiane rozprawie doktorskiej

§ 13. [Tresé rozprawy doktorskiej]

. Rozprawa doktorska prezentuje ogdlng wiedze teoretyczna kandydata w dyscyplinie albo
dyscyplinach oraz umiejetno$é samodzielnego prowadzenia pracy artystycznej lub naukowe;j.

. Przedmiotem rozprawy doktorskiej jest oryginalne dokonanie artystyczne albo oryginalne
rozwiazanie problemu naukowego lub oryginalne rozwigzanie w zakresie zastosowania wynikow
wlasnych badan naukowych w sferze gospodarczej lub spoteczne;.

§ 14. [Forma rozprawy doktorskiej]

. Rozprawe doktorskg moze stanowi¢ praca artystyczna, praca pisemna, w tym monografia
naukowa, zbior opublikowanych i powigzanych tematycznie artykutdéw naukowych, projektowa,
konstrukcyjna, technologiczna lub wdrozeniowa, a takze samodzielna i wyodrebniona cze$¢ pracy
zbiorowej.

. Rada ds. stopni moze w drodze uchwaty okresli¢ dodatkowe wymagania techniczne w zakresie
dokumentowania rozprawy doktorskiej.

§ 15. [Zalgczniki do rozprawy doktorskiej]

. Do rozprawy doktorskiej dotacza sie:

1) streszczenie w jezyku angielskim;

2) streszczenie w jezyku polskim - jezeli rozprawa doktorska jest przygotowana w jezyku obcym;

3) opis w jezykach polskim i angielskim - jezeli rozprawa doktorska nie jest pracg pisemna;

4) o$wiadczenia wszystkich jej wspotautorow okreslajace indywidualny wktad kazdego z nich w
jej powstanie — jezeli rozprawe doktorskg stanowi samodzielna i wyodrebniona czg$¢ pracy
zbiorowej, z zastrzezeniem ust. 2-3.

. Jezeli praca zbiorowa stanowigca rozprawe doktorskg ma wiecej niz 5 wspotautoréw, kandydat

przedklada oswiadczenie okreslajace jego indywidualny wklad w powstanie tej pracy oraz

o$wiadczenia co najmniej 4 pozostatych wspotautorow. Wzor o§wiadczenia okresla zatgcznik nr 5.

. Kandydat jest zwolniony z obowigzku przedtozenia oswiadczenia wspotautora w przypadku jego

$mierci, uznania go za zmartego albo jego trwatego uszczerbku na zdrowiu uniemozliwiajacego

uzyskanie wymaganego o§wiadczenia.

§ 16. [Opinia promotora]

. Przed wszczgciem postgpowania w sprawie nadania stopnia doktora, kandydat sktada promotorowi
lub promotorom, o ktérych mowa w § 11 ust. 5 pkt 1 lit. a, rozprawe doktorska wraz z
zatagcznikami wskazanymi w § 15 ust. 1, w celu sporzadzenia pisemnej opinii. Rozprawe wraz z
zatgcznikami sktada si¢ w postaci papierowej Oraz kopiami tych dokumentow zapisanymi na
informatycznym nos$niku danych.



2. Promotor lub promotorzy, o ktéorych mowa w ust. 1, sporzadzajg pisemne opinie na temat
przedtozonej rozprawy doktorskiej oceniajac, Czy rozprawa spetnia wymogi okreslone w § 13 i 14.
Opinia moze by¢ pozytywna albo negatywna.

3. Opinig, o ktorej mowa w ust. 2, promotor lub promotorzy sporzadzaja w terminie 2 miesiecy.

4. Sporzadzone opinie promotor lub promotorzy, o ktorych mowa w ust. 1, przekazujg niezwtocznie:
1) kandydatowi;

2) przewodniczgcemu rady ds. stopni;
3) dyrektorowi szkoty doktorskiej — jezeli kandydat byt jej doktorantem.

Rozdzial 5. Wszczecie postegpowania

§ 17. [Wniosek o wszczecie postepowania]

1. Postgpowanie w sprawie nadania stopnia doktora wszczyna si¢ na wniosek kandydata.

2. Od upublicznienia osiaggniecia artystycznego do dnia zlozenia wniosku o wszczecie postepowanie
nie moze uptyna¢ wigcej 12 miesiecy.

3. W przypadku przygotowania rozprawy doktorskiej w trybie eksternistycznym, ztozenie wniosku
nie moze nastgpi¢ przed uptywem 6 miesigcy od dnia wyznaczenia ostatniego promotora.

4. Wniosek o wszczecie postgpowania w sprawie nadania stopnia doktora wraz z zalacznikami
kandydat sktada radzie ds. stopni za posrednictwem witasciwej jednostki administracji Akademii.
Whiosek wraz z zalacznikami sktada si¢ w postaci papierowej z kopiami tych dokumentow
zapisanymi na informatycznym nosniku danych.

5. Wzor wniosku o wszczecie postgpowania okresla zalacznik nr 6.

6. Do wniosku zatacza sig:

1) rozprawe doktorska wraz z zatacznikami, o ktérych mowa w § 15;

2) pozytywna opini¢ promotora lub opinie promotorow, o ktérych mowa w § 16;

3) zyciorys artystyczny lub naukowy;

4) odpowiednio:

a) kopie dokumentu potwierdzajacego posiadanie tytutu zawodowego magistra, magistra
inzyniera albo rownorzednego lub kopie dyplomu, o ktorym mowa w art. 326 ust. 2 pkt 2 lub
art. 327 ust. 2 ustawy, dajacego prawo do ubiegania si¢ o nadanie stopnia doktora w
panstwie, w ktorego systemie szkolnictwa wyzszego dziata uczelnia, ktora go wydata, albo

b) opinie, o ktorych mowa w § 5 ust. 2;

5) kopi¢ suplementu do dyplomu, o ktorym mowa w pkt 4, przy czym jezeli suplementu nie
wydano kandydat sktada oswiadczenie 0 braku suplementu;

6) wykaz prac naukowych i tworczych prac zawodowych oraz informacje o dziatalnosci
popularyzujacej nauke;

7) informacje o przebiegu przewodu doktorskiego lub postgpowania w sprawie nadania stopnia
doktora, jezeli kandydat ubiegat sie uprzednio o nadanie stopnia doktora;

8) zaswiadczenie o uzyskaniu przez kandydata efektow uczenia si¢ dla kwalifikacji na poziomie 8
Polskiej Ramy Kwalifikacji, o ktorym mowa w § 7 ust. 5 — w przypadku kandydatow
przygotowujacych rozprawe doktorska w trybie eksternistycznym.

7. Do wniosku kandydat moze zalaczy¢ roéwniez kopi¢ certyfikatu potwierdzajacego znajomos¢
nowozytnego jezyka obcego, poswiadczajacy znajomo$¢ tego jezyka na poziomie bieglosci
jezykowej co najmniej B2. Wykaz dopuszczalnych certyfikatow okresla zatagcznik nr 7.

8. W celu poswiadczenia za zgodno$¢ z oryginalem, kandydat przedstawia do wgladu oryginaty
dokumentow, o ktorych mowa w ust. 6 pkt 4 i 5 oraz ust. 7.



§ 18. [Zespot orzekajacy]

. Po przekazaniu wniosku, o ktérym mowa w § 17 ust. 1, przewodniczacy rady ds. stopni w ciagu
dwoch tygodni w drodze postanowienia wyznacza pigcioosobowy zespot orzekajacy sposrod
cztonkoéw rady ds. stopni. Wyznaczenia dokonuje si¢ po zasiegnigciu opinii prezydium rady ds.
stopni z zastrzezeniem, ze zasiggnigcie opinii moze nastapi¢c w formie elektronicznej lub innej
okreslonej uchwatg prezydium. Wigkszo$¢ zespotu orzekajacego musza stanowi¢ osoby
posiadajace dorobek artystyczny lub naukowy zbiezny z przedmiotem rozprawy doktorskiej.

. Postanowienie, o ktorym mowa w ust. 1, okreSla takze przewodniczacego i sekretarza zespotu
orzekajacego.

. Przewodniczacy zespotu orzekajacego koordynuje prace tego zespotu a w szczegdlno$ci
odpowiada za przeprowadzenie postgpowania w sprawie nadawania stopnia doktora zgodnie z
przepisami obowiazujacego prawa.

. Sekretarz zespotu orzekajacego odpowiada za prawidtowa dokumentacje przebiegu postgpowania
w sprawie nadania stopnia doktora i wykonuje w tym zakresie polecenia przewodniczacego
zespolhu orzekajacego.

. Rozstrzygnigcia zespotu orzekajacego zapadaja w glosowaniu jawnym, bezwzgledna wigkszoscia
glosow przy obecnosci co najmniej 4/5 statutowej liczby czlonkéw zespolu orzekajacego. Zespot
orzekajacy nie moze podejmowac rozstrzygnie¢ pod nieobecno$¢ przewodniczgcego lub
sekretarza. Na wniosek cztonka zespotu orzekajacego przeprowadza si¢ gtosowanie tajne.

. Przewodniczacy zespotu orzekajacego zaprasza do udziatu w jego posiedzeniu czionkéw komisji
doktorskiej i recenzentow.

§ 19. [Wszczecie postepowania]

. Postgpowanie w sprawie nadania stopnia doktora zostaje wszczete wobec osoby, ktora:

1) spelnia wymagania, o ktorych mowa w § 5 ust. 1 pkt 1-3 lub § 5 ust. 2;

2) wraz z wnioskiem zlozyta rozprawe doktorska oraz pozytywng opini¢ promotora lub
promotorow

- z chwilg dorgczenia kompletnego wniosku wraz z zatacznikami zgodnie z § 17 ust. 4.

. Sktad orzekajacy dokonuje weryfikacji spelniania wymogow wszczecia postgpowania w ciagu 14

dni od dnia ztozenia wniosku o wszczecie postgpowania. Jezeli rozprawa doktorska jest praca

pisemng, promotor sprawdza ja w tym terminie z wykorzystaniem Jednolitego Systemu

Antyplagiatowego, o ktérym mowa w art. 351 ust. 1 ustawy.

. W przypadku niespetnienia wymogow, o ktérych mowa w ust. 1, zespot orzekajacy wydaje

postanowienie o odmowie wszczegcia postgpowania.

. Na postanowienie, o ktorym mowa w ust. 3, przysluguje wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy.

Postanowienie wydane w wyniku ponownego rozpatrzenia sprawy jest ostateczne.

Rozdzial 6. Recenzenci i recenzje

§ 20. [Wymogi stawiane recenzentom]

. Recenzentem w postgpowaniu w sprawie nadania stopnia doktora moze by¢ osoba speiniajaca
wymogi, o ktérych mowa w § 9 ust. 1-2, ktora posiada dorobek naukowy i1 doswiadczenie
pozwalajace na sporzadzenie rzetelnej recenzji rozprawy doktorskie;j.

. Recenzentem nie moze by¢ osoba:

1) w stosunku do ktorej zachodzg uzasadnione watpliwosci co do jej bezstronnosci;

2) ukarana karg dyscyplinarna, o ktorej mowa w art. 276 ust. 1 pkt 4 — w okresie trwania tej kary;



3) bedaca pracownikiem Akademii;
4) bedaca pracownikiem uczelni, instytutu PAN, instytutu badawczego albo instytutu
miedzynarodowego, ktorych pracownikiem jest kandydat.

§ 21. [Powolanie recenzentow]

. W postepowaniu w sprawie nadania stopnia doktora zespot orzekajacy, w drodze postanowienia,
wyznacza 3 recenzentow. Na posiedzenie zespotu orzekajgcego, na ktorym beda wyznaczani
recenzenci, zaprasza si¢ z glosem doradczym promotora lub promotorow.

. Kandydata na recenzenta moze zaproponowac kazdy cztonek zespotu orzekajacego lub promotor.

. Recenzentow wyznacza si¢ nie p6zniej niz w ciggu 30 dni od dnia wszczecia postgpowania. Jezeli
termin ten przypada na miesigc lipiec lub sierpien, wowczas recenzentdw wyznacza si¢ ha
posiedzeniu zespotu orzekajacego w miesigcu wrzesniu.

. Po wyznaczeniu recenzenta przewodniczacy rady ds. stopni zleca niezwloczne zawarcie umowy z
recenzentem. Umowa okresla w szczegodlnosci termin sporzadzenia recenzji, wskazany w § 22,
wysoko$¢ wynagrodzenia oraz kary umowne za niedotrzymanie jej warunkow.

§ 22. [Sporzadzenie recenzji]

. Recenzenci sporzadzajg recenzje rozprawy doktorskiej w terminie 2 miesi¢cy od dnia dorgczenia
tej rozprawy.

. Recenzja zawiera szczegotowo uzasadniong oceng spelniania przez rozprawe doktorska warunkéw
okreslonych w § 13 i § 14.

. Tre§¢ i konkluzja recenzji musza by¢ merytorycznie spojne. Konkluzja recenzji moze by¢
wylacznie pozytywna albo negatywna.

. W przypadku gdy rozprawe doktorskg stanowi samodzielna i wyodrgbniona cze$¢ pracy zbiorowe;,
recenzja zawiera ocen¢ indywidualnego wktadu kandydata w powstanie tej pracy.

. Jezeli recenzja uwzglgdnia wniosek o wyroznienie rozprawy doktorskiej, to wniosek ten wymaga
uzasadnienia.

. Recenzenci niezwlocznie przekazuja przewodniczgcemu rady ds. stopni sporzadzone recenzje w
formie papierowej, opatrzonej wlasnorgcznym podpisem recenzenta.

Rozdzial 7. Komisja doktorska

§ 23. [Sklad komisji doktorskiej]

. Dla kazdego wszczgtego postepowania zespot orzekajacy powotuje komisje doktorska.

. W sktad komisji doktorskiej wchodza:

1) promotor lub promotorzy;

2) 4 czlonkow rady ds. stopni posiadajacych stopien doktora habilitowanego lub uprawnienia
rownowazne z posiadaniem stopnia doktora habilitowanego.

. Sktad orzekajacy powotuje przewodniczacego i sekretarza komisji doktorskiej sposrod jej

cztonkow, o ktorych mowa w ust. 2 pkt 3.

. Promotor pomocniczy moze uczestniczy¢ bez prawa glosu w posiedzeniach komisji doktorskiej, w

tym w czgéci niejawnej obrony rozprawy doktorskiej. Promotor pomocniczy, o ktorym mowa w §

9 ust. 6 nie moze by¢ cztonkiem komisji doktorskie;j.

§ 24. [Zadania i tryb dzialania komisji doktorskiej]
. Komisja doktorska:
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1) dokonuje weryfikacji spetniania przez kandydata wymogow, o ktorych mowa w art. 191 ust. 1
ustawy;

2) wydaje postanowienia w sprawie dopuszczenia do publicznej obrony i wyznacza jej termin;

3) przeprowadza publiczng obrone;

4) wydaje postanowienia w sprawie przyjecia publicznej obrony;

5) przygotowuje projekt decyzji rady ds. stopni w sprawie nadania stopnia doktora wraz z jego
uzasadnieniem.

. Komisja doktorska wydaje postanowienia w formie uchwal podejmowanych w glosowaniu

jawnym bezwzgledng wigkszoscig glosow w obecno$ci co najmniej potowy cztonkow komisji.

Komisja nie moze podejmowac uchwat pod nieobecnos$¢ przewodniczacego lub sekretarza. Na

wniosek czlonka komisji doktorskiej gtosowanie przeprowadza si¢ w sposob tajny.

. Posiedzenia komisji doktorskiej zwotuje i przewodniczy im przewodniczacy tej komisji.

. Za prawidtowe dokumentowanie przebiegu czynno$ci podejmowanych przez komisje doktorska

odpowiada jej sekretarz.

. W szczegdlnie uzasadnionych przypadkach, udzial w pracach komisji doktorskiej moze odbywaé

si¢ przy uzyciu urzadzen technicznych umozliwiajgcych jednoczesne 1 bezposrednie

przekazywanie obrazu i dzwigku.

Rozdzial 8. Obrona rozprawy, nadanie stopnia i odwolania

§ 25. [Dopuszczenie do publicznej obrony]

. Komisja doktorska, po zapoznaniu si¢ z rozprawa doktorska, opiniami promotoréw oraz
recenzjami, wydaje postanowienie w sprawie dopuszczenia kandydata do publicznej obrony
rozprawy doktorskiej.

. Do obrony rozprawy doktorskiej moze by¢ dopuszczona osoba, ktora uzyskata pozytywne recenzje
od co najmniej 2 recenzentow.

. Na postanowienie o odmowie dopuszczenia do obrony rozprawy doktorskiej przystuguje zazalenie
do Rady Doskonatosci Naukowej sktadane za posrednictwem rady ds. stopni w terminie 7 dni od
dnia dorgczenia postanowienia.

§ 26. [Udostepnienie rozprawy doktorskiej]

. Nie pdzniej niz 30 dni przed wyznaczonym dniem obrony rozprawy doktorskiej, wyznaczony

pracownik Akademii udostepnia w Biuletynie Informacji Publicznej na stronie podmiotowej

Akademii:

1) rozprawg doktorska bedaca praca pisemna wraz z jej streszczeniem albo opis rozprawy
doktorskiej niebedacej praca pisemna,

2) recenzje.

. W przypadku rozprawy doktorskiej, ktorej przedmiot jest objety tajemnicg prawnie chronionag,

udostgpnia si¢ tylko recenzje z wylaczeniem tresci objetych ta tajemnica.

. Dokumenty, o ktorych mowa w ust. 1, niezwlocznie po ich udostepnieniu zamieszcza si¢ w

systemie ,,POL-on”, o ktérym mowa w art. 342 ust. 1 ustawy.

§ 27. [Przebieg publicznej obrony]

. Publiczna obrona rozprawy doktorskiej odbywa sie¢ na otwartym posiedzeniu komisji doktorskiej.
. Dla waznos$ci obrony rozprawy doktorskiej wymagana jest obecno$¢:

1) kandydata,
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2) €0 najmniej 2 recenzentow oraz

3) 4/5 cztonkdéw komisji doktorskiej, w tym promotora lub promotorow.

. Obrona moze by¢ przeprowadzona przy uzyciu urzadzen technicznych umozliwiajacych jej
przeprowadzenie na odlegto$¢ z jednoczesnym bezposrednim przekazem obrazu i dzwigku.

. Ramowy przebieg obrony rozprawy doktorskiej okresla zatacznik nr 8.

§ 28. [Glosowanie]

. Po zakonczeniu czgsci jawnej obrony rozprawy doktorskiej, w ramach czeSci niejawnej komisja
doktorska po przeprowadzeniu dyskusji:

1) wydaje postanowienie w sprawie przyjecia tej obrony;

2) przygotowuje projekt decyzji rady ds. stopni w sprawie nadania stopnia doktora.

. W przypadku przyjecia publicznej obrony, przewodniczacy komisji doktorskiej podaje informacje
o dziedzinie i dyscyplinie, w ktorej kandydat ma uzyska¢ stopien doktora oraz informuje o
przedstawieniu radzie ds. stopni projektu decyzji o nadaniu kandydatowi stopnia doktora.

. W przypadku nieprzyjg¢cia publicznej obrony, przewodniczacy komisji doktorskiej oglasza, ze
komisja doktorska nie przyjeta publicznej obrony rozprawy doktorskiej oraz informuje o
przedstawieniu radzie ds. stopni projektu decyzji o odmowie nadania kandydatowi stopnia doktora.
. Po zakonczeniu obrony rozprawy doktorskiej przewodniczacy komisji doktorskiej niezwlocznie
przekazuje catag dokumentacje¢ postgpowania przewodniczacemu zespotu orzekajacego.

§ 29. [Wydawanie decyzji przez rade ds. stopni]

. Rada ds. stopni nadaje stopien doktora albo odmawia jego nadania w drodze decyzji
administracyjnej wydawanej przez zespot orzekajacy.

. Na podstawie postanowienia komisji doktorskiej oraz projektu decyzji, o ktorych mowa w § 31 ust.
1 pkt 1-2, zesp6t orzekajacy wydaje decyzje w sprawie nadania kandydatowi stopnia doktora.

. Przed wydaniem decyzji zesp6t orzekajacy moze zwrécié sie do przewodniczacego lub sekretarza
komisji doktorskiej o przedstawienie przebiegu postgpowania i publicznej obrony rozprawy
doktorskiej.

. Decyzje podpisuje przewodniczacy rady ds. stopni.

§ 30. [Tryb zlozenia odwolania]

. Od decyzji o odmowie nadania stopnia doktora przystuguje odwotanie do Rady Doskonatosci

Naukowej za posrednictwem rady ds. stopni.

. Termin na wniesienie odwotania wynosi 30 dni od dnia dorgczenia decyzji.

. Po wniesieniu odwotania przewodniczacy zespotu orzekajgcego zleca komisji doktorskiej

sporzadzenie opinii na temat zasadno$ci odwotania w terminie nie dtuzszym niz 2 miesiagce od dnia

wniesienia odwotania.

. Na podstawie opinii, o ktoérej mowa w ust. 3, zesp6t orzekajacy:

1) moze uchyli¢ lub zmieni¢ zaskarzong decyzje — jezeli uzna, ze odwotanie zastuguje w catosci
na uwzglednienie albo

2) przyjmuje opini¢, o ktérej mowa w ust. 3, w drodze uchwaty i przekazuje odwolanie Radzie
Doskonatosci Naukowej wraz ze swoja opinig i aktami sprawy

- w terminie 3 miesiecy od dnia ztoZzenia odwotania.

Rozdzial 9. Oplaty
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§ 31. [Zasady ustalania kosztow postepowania]

. Osoba, ktora ubiega si¢ o nadanie stopnia doktora wnosi optat¢ za przeprowadzenie postgpowania
w tej sprawie. Optate wnosi sie na rzecz Akademii.

. Wysoko$¢ optaty wskazanej w ust. 1 nie moze przekracza¢ kosztow postgpowania, na ktore
sktadajg sie koszty wynagrodzen i koszty obstugi administracyjnej postepowania.

. W ramach kosztow wynagrodzen uwzglednia si¢ nastepujace stawki wynagrodzenia:

1) kazdego promotora powotanego w postgpowaniu - 83% wynagrodzenia profesora;

2) promotora pomochiczego - 50% wynagrodzenia profesora;

3) kazdego recenzenta powotanego w postepowaniu - 27% wynagrodzenia profesora.

. Wynagrodzenie promotora i promotora pomocniczego wyptaca si¢ po zakonczeniu postepowania
w sprawie nadania stopnia doktora, w wyniku ktérego zostat on nadany.

. Wynagrodzenie recenzenta wyplaca si¢ po sporzadzeniu i przekazaniu Akademii recenzji
spelniajgcej wymogi, o ktérych mowa w § 22.

. Zakres i wysoko$¢ kosztow obstugi administracyjnej postepowania okresla zarzadzenie Rektora.

. Ostateczng wysoko$¢ kosztow postegpowania ustala si¢ wedlug stanu na dzien zakonczenia
postgpowania.

. Przez wynagrodzenie profesora rozumie si¢ wysoko$¢ minimalnego wynagrodzenia profesora
okreslong rozporzadzeniem wydanym na podstawie art. 137 ust. 2 ustawy.

. Przed wszczgciem postepowania, z kandydatem niebgdacym nauczycielem akademickim lub
pracownikiem naukowym, przygotowujacym rozprawe w trybie eksternistycznym, zawiera si¢
umowe okreslajaca zasady odptatnosci za przeprowadzenie postepowania w sprawie nadania
stopnia doktora w Akademii.

§ 32. [Zwolnienia z oplat]

. Optaty nie pobiera si¢ od osoby ubiegajacej si¢ o stopien doktora, ktoéra ukonczyta ksztalcenie w
szkole doktorskiej Akademii.

. W przypadku nauczyciela akademickiego albo pracownika naukowego, koszty postgpowania
ponosi zatrudniajaca go uczelnia, instytut PAN, instytut badawczy lub instytut miedzynarodowy.

. W uzasadnionych przypadkach podyktowanych w szczegdlnosci trudng sytuacjg materialng, na
whniosek kandydata Rektor moze zwolni¢ go z optaty w catosci lub w czgéci.

Rozdzial 10. Przepisy szczegolne i koncowe

§ 33. [Wspolne nadawanie stopnia]

. Stopien doktora moze by¢ nadany w dyscyplinie rowniez wspdlnie przez Akademi¢ oraz inne
uczelnie, instytuty PAN, instytuty badawcze lub instytuty mi¢dzynarodowe w dyscyplinie z
zastrzezeniem, ze kazda z jednostek wspolpracujacych posiada w danej dyscyplinie kategorie
naukowag A+, A albo B+, w tym z udziatem podmiotéw zagranicznych posiadajacych uprawnienia
do nadawania stopnia doktora w zakresie dyscypliny, w ktorej nadawany jest stopien.

. Zasady wspolpracy okresla umowa zawarta w formie pisemnej, ktdéra w szczegodlnosci wskazuje
podmiot odpowiedzialny za wprowadzanie danych do systemu, o ktorym mowa w art. 342 ust. 1

ustawy.
§ 34. [Rozprawa interdyscyplinarna]

. Jezeli rozprawa doktorska obejmuje zagadnienia naukowe z wigcej niz jednej dyscypliny
artystycznej lub naukowej, przed wszczeciem postgpowania w sprawie nadania stopnia doktora na
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wniosek promotora Rektor powotuje zespdt oceniajacy w celu wskazania dyscypliny, ktora
przewaza w ramach zagadnien artystycznych lub naukowych objetych rozprawa doktorska.

2. Zespot oceniajacy sktada sie z co najmniej 3 nauczycieli akademickich zatrudnionych w Akademii
posiadajacych tytut profesora lub stopien doktora habilitowanego. Zespdt oceniajacy rozstrzyga
sprawe w drodze uchwaty podejmowanej zwykla wigkszoscig glosow.

3. Nadanie stopnia doktora moze nastapi¢ wylacznie w dyscyplinie przewazajacej, o ktérej mowa w
ust. 1, pod warunkiem posiadania przez Akademie¢ uprawnien do nadawania stopnia doktora w tej
dyscyplinie.

§ 35. [Okres przejsciowy]

1. W przypadku oséb, ktére rozpoczety studia doktoranckie przed rokiem akademickim 2019/2020 i
ubiegaja si¢ o nadanie stopnia doktora na zasadach okreslonych w ustawie, postgpowaniec w
sprawie nadania stopnia doktora wszczyna zlozenie wniosku o wyznaczenie promotora lub
promotorow.

2. W przypadku osob, ktore rozpoczely studia doktoranckie przed rokiem akademickim 2019/2020 i
ubiegaja si¢ o nadanie stopnia doktora na zasadach okreslonych w ustawie, efekty uczenia si¢ w
zakresie znajomo$ci nowozytnego jezyka obcego sg potwierdzane na zasadach obowigzujgcych
przed dniem wejscia w zycie regulaminu.

3. W postgpowaniach wszczgtych do dnia 31 grudnia 2020 r. do osiagni¢é, o ktérych mowa w § 5 ust.
1 pkt 3, zalicza si¢ takze:

1) artykuly naukowe opublikowane:

a) w czasopismach naukowych lub recenzowanych materiatach z konferencji
miedzynarodowych, ujetych w wykazie sporzadzonym zgodnie z przepisami wydanymi na
podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. b ustawy, przed dniem ogloszenia tego wykazu,

b) przed dniem 1 stycznia 2019 r. w czasopismach naukowych, ktore byty ujete w czgsci A
albo C wykazu czasopism naukowych ustalonego na podstawie przepisow wydanych na
podstawie art. 44 ust. 2 ustawy z dnia 30 kwietnia 2010 r. o zasadach finansowania nauki
(Dz. U. z 2018 r. poz. 87 z pdzn. zm.) i ogloszonego komunikatem Ministra Nauki i
Szkolnictwa Wyzszego z dnia 25 stycznia 2017 r., albo byly ujete w czesci B tego wykazu,
przy czym artykutom naukowym w nich opublikowanym przyznanych byto co najmniej 10
punktow;

2) monografie naukowe wydane przez:

a) wydawnictwo ujgte w wykazie sporzgdzonym zgodnie z przepisami wydanymi na
podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. a ustawy, przed dniem ogloszenia tego wykazu,

b) jednostke organizacyjng podmiotu, ktérego wydawnictwo jest ujete w wykazie
sporzadzonym zgodnie z przepisami wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. a

ustawy.
§ 36. [Wejscie w zycie]

Regulamin wchodzi w zycie z dniem 1 pazdziernika 2019 r. i ma zastosowanie do postgpowan w
sprawie nadania stopnia doktora wszczetych od tego dnia.
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Zalacznik nr 1 — Wzor wniosku o przeprowadzenie weryfikacji efektow
uczenia si¢

Krakéw, dn. [data]

[Imig i nazwisko kandydata]
[Nr PESEL]

[Adres do korespondenciji]
[Nr telefonu]

[E-mail]

Rada do spraw stopni
Akademii Sztuk Pigknych
im. Jana Matejki w Krakowie

Whiosek o przeprowadzenie weryfikacji efektow uczenia sie
dla kwalifikacji na poziomie 8. Polskiej Ramy Kwalifikacji

Zwracam si¢ z wnioskiem o przeprowadzenie weryfikacji efektow uczenia si¢ dla kwalifikacji na
poziomie 8. Polskiej Ramy Kwalifikaciji.

Podpis kandydata

Zalaczniki:
1) Poswiadczona za zgodnos¢ z oryginatem kopia dyplomu potwierdzajacego posiadanie tytutu

zawodowego magistra lub rownorzgdnego;
2) [Inne]
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Zalacznik nr 2 — Wzo6r zaswiadczenia 0 uzyskaniu kwalifikacji na poziomie
8. Polskiej Ramy Kwalifikacji

Krakéw, dn. [data]

[Imie i nazwisko kandydata]
[Nr PESEL]
[Adres do korespondencji]

ZASWIADCZENIE

W zwigzku z wnioskiem [Imi¢ i nazwisko kandydata] z dnia [Data ztozenia wniosku] o
przeprowadzenie weryfikacji efektow uczenia si¢ dla kwalifikacji na poziomie 8. Polskiej Ramy
Kwalifikacji, Komisja egzaminacyjna w zespole [stopnie, imiona i nazwiska cztonkow komisji],
powotana przez Przewodniczacego rady do spraw stopni Akademii Sztuk Pigknych im. Jana Matejki
w Krakowie w dniu [Data powotania], dziatajac na podstawie § 7 Regulaminu przeprowadzania
postgpowan w sprawie nadania stopnia doktora w Akademii Sztuk Pigknych im. Jana Matejki w
Krakowie, po przeprowadzeniu weryfikacji:

potwierdza, Ze [Pan/Pani] [imie¢ i nazwisko] [uzyskal/a] efekty uczenia si¢ dla kwalifikacji na
poziome 8. Polskiej Ramy Kwalifikacji, uprawniajace [go/ja] do ubiegania si¢ o nadanie stopnia
doktora.

Zaswiadczenie jest wazne wylacznie w Akademii Sztuk Pigknych im. Jana Matejki w Krakowie i
przez okres 4 lat od dnia wydania.

Przewodniczacy Komisji egzaminacyjnej
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Zalacznik nr 3 — Wzoér wniosku o wyznaczenie promotora

Krakéw, dn. [data]

[Imi¢ i nazwisko kandydata]
[Nr PESEL]

[Adres do korespondencji]
[Nr telefonu]

[E-mail]

Rada do spraw stopni
Akademii Sztuk Pigknych
im. Jana Matejki w Krakowie

Whiosek 0 wyznaczenie promotora/promotoréw/promotora i promotora pomocniczego!

Zwracam si¢ z wnioskiem o Wwyznaczenie promotora/promotorow/promotora i promotora
pomocniczego?. Wobec wniosku proponuje nastepujace osoby:

1. [Stopien/tytut] [Imi¢ i nazwisko] — na funkcje promotora
2. [Stopien/tytut] [Imi¢ i nazwisko] — na funkcjg¢ promotora
3. Dr [Imie i nazwisko] — na funkcje promotora pomocniczego®

Uzasadnienie wyboru wskazanych wyzej kandydatow*:

[Uzasadnienie]

Podpis kandydata

Zataczniki:

1) Koncepcja rozprawy doktorskiej obejmujgca temat pracy i uzasadnienie jego wyboru, glowne zatozenia
artystyczne/badawcze, cel rozprawy i przewidywany termin zlozenia rozprawy;

2) Dorobek artystyczny/naukowy kandydata na promotora — w przypadku kandydata niezatrudnionego w
Akademii;

3) Oswiadczenie kandydata na promotora o spelnianiu wymagan do petnienia funkcji promotora;

4) Zaswiadczenie o pozytywnej weryfikacji efektow uczenia si¢ dla kwalifikacji na poziomie 8. Polskiej
Ramy Kwalifikacji wydane w Akademii — w przypadku trybu eksternistycznego;

5) Pisemne zgody kandydatéw na promotora lub promotora pomocniczego;

6) [Inne zatgczniki]

! Niepotrzebne skreslic.

2 Niepotrzebne skreslié.

3 Nalezy wskaza¢ odpowiednio jednego kandydata na promotora albo kilku kandydatéw na promotoréw albo jednego kandydata na
promotora i jednego kandydata na promotora pomocniczego.

4 Nalezy poda¢ uzasadnienie dla kazdego ze wskazanych kandydatéw, z uwzglednieniem ich dotychczasowego dorobku naukowego i
doswiadczenia w zakresie petnienia funkcji promotora lub promotora pomocniczego.
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Zalacznik nr 4 — Oswiadczenie kandydata na promotora

Krakéw, dn. [data]

[Tytul/stopien, imi¢ i nazwisko kandydata na promotora]
[Nazwa jednostki zatrudniajacej kandydata na promotora]

Rada do spraw stopni
Akademii Sztuk Pigknych
im. Jana Matejki w Krakowie

Oswiadczenie kandydata na promotora

Niniejszym o$wiadczam, ze spelniam wymogi do petnienia funkcji promotora okreslone w art. 190
ust. 4 lub 5 Ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz.U. z 2018 r.,
poz. 1668 z p6ézn. zm.) oraz w Regulaminie przeprowadzania postepowan w sprawie nadania stopnia
doktora w Akademii Sztuk Pigknych im. Jana Matejki w Krakowie, a w szczegdlnosci w okresie
ostatnich 5 lat:
1) nie bylem promotorem 4 doktorantow, ktorzy zostali skresleni z listy doktorantow z powodu
negatywnego wyniku oceny $rodokresowej;
2) nie sprawowalem opieki nad przygotowaniem rozprawy przez co najmniej 2 osoby ubiegajace
si¢ o stopien doktora, ktore nie uzyskaty pozytywnych recenzji, o ktérych mowa w art. 191
ust. 1 ustawy.

Ponadto o$wiadczam, Ze nie zostalem ukarany karg dyscyplinarng pozbawienia prawa do
wykonywania zadan promotora, o ktorej] mowa w art. 276 ust. 1 pkt 4 ustawy / bytem ukarany kara
dyscyplinarng pozbawienia prawa do wykonywania zadan promotora, o ktérej mowa w art. 276 ust. 1
pkt 4 ustawy, ale okres jej trwania zakonczyt sie z dniem [data zakonczenia obowigzywania Kary].

(niepotrzebne skresli¢)
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Zalacznik nr 5 — OSwiadczenie o wspolautorstwie

Krakéw, dn. [data]

[Imi¢ i nazwisko kandydata lub wspdtautora pracy]
[Nr PESEL]

[Adres do korespondencji]

[Nr telefonu]

[E-mail]

Rada do spraw stopni
Akademii Sztuk Pigcknych
im. Jana Matejki w Krakowie

Oswiadczenie o wspélautorstwie

Ninigjszym o§wiadczam, ze w pracy [autorzy, rok wydania, tytul, czasopismo lub wydawca, tom,
strony] moj udziat polegat na [szczegdtowy opis wkladu kandydata lub wspdtautora w powstawaniu
pracy].
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Zalacznik nr 6 — Wzor wniosku o wszczecie postepowania w sprawie
nadania stopnia doktora

Krakéw, dn. [data]

[Imig i nazwisko kandydata]
[Nr PESEL]

[Adres do korespondenciji]
[Nr telefonu]

[E-mail]

Rada do spraw stopni
Akademii Sztuk Picknych
im. Jana Matejki w Krakowie

Whiosek o wszczecie postepowania w sprawie nadania stopnia doktora

Zwracam si¢ z wnioskiem o wszczgcie postgpowania w sprawie nadania mi stopnia doktora w
dziedzinie sztuki i dyscyplinie sztuk plastycznych i konserwacji dziet sztuki, na podstawie rozprawy
doktorskiej pt. [tytut rozprawy doktorskiej].

Podpis kandydata

Zataczniki:

9)

Rozprawa doktorska wraz z zatacznikami, o ktérych mowa w § 15 Regulaminu;

Pozytywna opinig¢ promotora lub opinie promotoréw, o ktorych mowa w § 16 Regulaminu;

Zyciorys artystyczny/naukowy kandydata;

Kopia dokumentu potwierdzajacego posiadanie tytulu zawodowego magistra, magistra inzyniera albo
réwnorzednego lub kopi¢ dyplomu, o ktorym mowa w art. 326 ust. 2 pkt 2 lub art. 327 ust. 2 ustawy,
dajacego prawo do ubiegania si¢ o nadanie stopnia doktora w panstwie, w ktdrego systemie szkolnictwa
wyzszego dziata uczelnia, ktora go wydata (oryginat do wgladu);

Kopia suplementu do dyplomu, o ktorym mowa w pkt 4 — jezeli zostat wydany (oryginat do wgladu);
Oswiadczenie o braku suplementu — jezeli suplement nie zostat wydany;

Wykaz prac artystycznych, naukowych i innych twoérczych prac zawodowych oraz informacja o dziatalnosci
popularyzujacej sztuke/nauke;

Informacj¢ o przebiegu przewodu doktorskiego lub innego postgpowania w sprawie nadania stopnia doktora
- jezeli kandydat ubiegat si¢ uprzednio o nadanie stopnia doktora;

Zaswiadczenie o uzyskaniu przez kandydata efektow uczenia si¢ dla kwalifikacji na poziomie 8. Polskiej
Ramy Kwalifikacji, o ktorym mowa w § 8 ust. 4 —w przypadku trybu eksternistycznego;

10)Nosnik elektroniczny zawierajacy elektroniczne wersje wszystkich zatacznikow;
11)[Inne zataczniki]
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Zalacznik nr 7 - Wykaz certyfikatow potwierdzajacych znajomos¢

nowozytnego jezyka obcego

1. Certyfikat potwierdzajacy znajomos$¢ jezyka obcego wydany przez Krajowa Szkote Administracji
Publicznej w wyniku lingwistycznego postgpowania sprawdzajacego.

2. Certyfikaty potwierdzajace znajomos¢ jezykdéw obcych co najmniej na poziomie B2 w skali
globalnej biegtosci jezykowej wedtug ,,Common European Framework of Reference for
Languages: learning, teaching, assessment (CEFR) — Europejski system opisu ksztalcenia
jezykowego: uczenie sig, nauczanie, ocenianie (ESOKJ)”:

1) certyfikaty wydane przez instytucje stowarzyszone w Association of Language Testers in
Europe (ALTE) — poziomy ALTE Level 3 (B2), ALTE Level 4 (C1), ALTE Level 5 (C2), w
szczegoOlnosci:

a)

b)

d)

f)

9)

h)

First Certificate in English (FCE), Certificate in Advanced English (CAE), Certificate of
Proficiency in English (CPE), Business English Certificate (BEC) Vantage — co najmniej
Pass, Business English Certificate (BEC) Higher, Certificate in English for International
Business and Trade (CEIBT),

Dipléme d'Etude en Langue Frangaise (DELF) (B2), Diplome Approfondi de Langue
Francaise (DALF) (C1), Diplome Approfondi de Langue Frangaise (DALF) (C2); Test de
Connaissance du Frangais (TCF), poziomy 4 (B2), 5 (C1), 6 (C2); Diplome de Langue
Francaise (DL) (B2), Diplome Supérieur Langue et Culture Francaises (DSLCF), Dipldme
Supérieur d'Etudes Frangaises Modernes (DS) (C1), Diplome de Hautes Etudes Francaises
(DHEF) (C2),

Test Deutsch als Fremdsprache (TestDaF); Zertifikat Deutsch fiir den Beruf (ZDfB) (B2),
Goethe-Zertifikat B2, Goethe-Zertifikat C1, Zentrale Mittelstufenprifung (ZMP) (C1),
Goethe-Zertifikat C1 (Zentrale Mittelstufenpriifung) (ZMP), Zentrale Oberstufenpriifung
(ZOP) (C2), Goethe-Zertifikat C2 (Zentrale Oberstufenpriifung) (ZOP), Kleines Deutsches
Sprachdiplom (KDS) (C2), Grosses Deutsches Sprachdiplom (GDS) (C2), Goethe-Zertifikat
C2: Grosses Deutsches Sprachdiplom (GDS),

Certificato di Conoscenza della Lingua Italiana CELI 3 (B2), Certificato di Conoscenza della
Lingua Italiana CELI 4 (C1), Certificato di Conoscenza della Lingua Italiana CELI 5 (C2);
Certificato Italiano Commerciale CIC A (C1),

Los Diplomas de Espafiol como Lengua Extranjera (DELE): El Diploma de Espaiol Nivel
B2 (Intermedio), El Diploma de Espafiol Nivel C1, El Diploma de Espafiol Nivel C2
(Superior),

Diploma Intermédio de Portugués Lingua Estrangeira (DIPLE) (B2), Diploma Avancado de
Portugués Lingua Estrangeira (DAPLE) (C1), Diploma Universitario de Portugués Lingua
Estrangeira (DUPLE) (C2),

Nederlands als Vreemde Taal/Dutch as a Foreign Language (CNaVT) — Profiel
Professionele Taalvaardigheid (PPT) (B2)/Profile Professional Language Proficiency (PPT)
(B2), Profiel Taalvaardigheid Hoger Onderwijs (PTHO) (B2)/Profile Language Proficiency
Higher Education (PTHO) (B2), Profiel Academische Taalvaardigheid (PAT) (C1)/Profile
Academic Language Proficiency (PAT) (C1); Nederlands als Tweede Taal 1l (NT2-I1)
(B2)/Dutch as a Second Language 11 (NT2-11) (B2),

Prove i Dansk 3 (B2), Studiepreven (C1),

Certyfikat znajomosci jezyka stowenskiego na poziomie $redniozaawansowanym/Certificate
of Slovene on the Intermediate Level (B2), Certyfikat znajomosci jezyka stowenskiego na
poziomie zaawansowanym/Certificate of Slovene on the Advanced Level (C1);
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2) certyfikaty nastepujacych instytucji:

a)

b)
c)

d)

e)

9)

h)

)

Educational Testing Service (ETS) — w szczegolnosci certyfikaty: Test of English as a
Foreign Language (TOEFL) — co najmniej 87 pkt w wersji Internet-Based Test (iBT); Test
of English as a Foreign Language (TOEFL) — co najmniej 180 pkt w wersji Computer-Based
Test (CBT) uzupehione o co najmniej 50 pkt z Test of Spoken English (TSE); Test of
English as a Foreign Language (TOEFL) — co najmniej 510 pkt w wersji Paper-Based Test
(PBT) uzupetnione o co najmniej 3,5 pkt z Test of Written English (TWE) oraz o co
najmniej 50 pkt z Test of Spoken English (TSE); Test of English for International
Communication (TOEIC) — co najmniej 700 pkt; Test de Frangais International (TFI) — co
najmniej 605 pkt,

European Consortium for the Certificate of Attainment in Modern Languages (ECL),

City & Guilds, City & Guilds Pitman Qualifications, Pitman Qualifications Institute — w
szczegblnosci certyfikaty: English for Speakers of Other Languages (ESOL) — First Class
Pass at Intermediate Level, Higher Intermediate Level, Advanced Level; International
English for Speakers of Other Languages (IESOL) — poziom ,,Communicator”, poziom
»Expert”, poziom ,,Mastery”; City & Guilds Level 1 Certificate in ESOL International
(reading, writing and listening) Communicator (B2) 500/1765/2; City & Guilds Level 2
Certificate in ESOL International (reading, writing and listening) Expert (C1) 500/1766/4;
City & Guilds Level 3 Certificate in ESOL International (reading, writing and listening)
Mastery (C2) 500/1767/6; Spoken English Test (SET) for Business — Stage B poziom
,»Communicator”, Stage C poziom ,,Expert”, Stage C poziom ,,Mastery”; English for
Business Communications (EBC) — Level 2, Level 3; English for Office Skills (EOS) —
Level 2,

Edexcel, Pearson Language Tests, Pearson Language Assessments — w szczegdlnosci
certyfikaty: London Tests of English, Level 3 (Edexcel Level 1 Certificate in ESOL
International); London Tests of English, Level 4 (Edexcel Level 2 Certificate in ESOL
International); London Tests of English, Level 5 (Edexcel Level 3 Certificate in ESOL
International),

Education Development International (EDI), London Chamber of Commerce and Industry
Examinations Board — w szczegdlnosci certyfikaty: London Chamber of Commerce and
Industry Examinations (LCCI) — English for Business Level 2, English for Business Level 3,
English for Business Level 4; London Chamber of Commerce and Industry Examinations
(LCCI) — Foundation Certificate for Teachers of Business English (FTBE); London
Chamber of Commerce and Industry Examinations (LCCI) — English for Tourism Level 2 —
poziom ,,Pass with Credit”, poziom ,,Pass with Distinction”,

University of Cambridge ESOL Examinations, British Council, IDP IELTS Australia — w
szczegodlnosci certyfikaty: International English Language Testing System IELTS — powyzej
6 pkt,

Chambre de commerce et d'industrie de Paris (CCIP) — w szczegdlnosci certyfikaty:
Diplome de Frangais des Affaires ler degré (DFA 1) (B2), Diplome de Frangais
Professionnel (DFP) Affaires B2, Diplome de Frangais des Daffaires 2éme degré (DFA 2)
(C1), Diplome de Frangais Professionnel (DFP) Affaires C1,

Goethe-Institut, Deutscher Industrie und Handelskammertag (DIHK), Carl Duisberg Centren
(CDC) — w szczegolnoscei certyfikat Priifung Wirtschaftsdeutsch International (PWD) (C1),
Kultusministerkonferenz (KMK) — w szczegolnosci certyfikat Deutsches Sprachdiplom II
der Kultusministerkonferenz der Lander — KMK (B2/C1),

Osterreich Institut, Priifungszentren des Osterreichischen Sprachdiploms fiir Deutsch (OSD)
— w szczegoblnosci certyfikaty: Osterreichisches Sprachdiplom fiir Deutsch als Fremdsprache
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6.

9.

(OSD) — B2 Mittelstufe Deutsch, Mittelstufe Deutsch (C1), C1 Oberstufe,
Wirtschaftssprache Deutsch (C2),

k) Hochschulrektorenkonferenz (HRK),

I) Societa Dante Alighieri — w szczeg6lnosci certyfikaty: PLIDA B2, PLIDA C1, PLIDA C2,

m) Universita degli Studi Roma Tre — w szczegodlnosci certyfikaty: Int.It (B2), IT (C2),

n) Universita per Stranieri di Siena — w szczegdlnosci certyfikaty: Certificazione d'Italiano
come Lingua Straniera CILS Due B2, Certificazione d'ltaliano come Lingua Straniera CILS
Tre C1, Certificazione d'ltaliano come Lingua Straniera CILS Quattro C2,

0) Panstwowy Instytut Jezyka Rosyjskiego im. A. S. Puszkina,

p) Institute for Romanian Language, the Romanian Ministry of Education, Research and
Innovation,

g) Univerzita Karlova v Praze,

r) Univerzita Komenského v Bratislave; Filozoficka fakulta Studia Academica Slovaca —
centrum pre slovencinu ako cudzi jazyk,

s) Univerzita Komenského v Bratislave; Centrum d'alicho vzdelavania; Ustav jazykovej a
odbornej pripravy zahrani¢nych Studentov,

t) Rada Koordynacyjna do spraw Certyfikacji Biegtosci Jezykowej Uniwersytetu
Warszawskiego;

3) telc GmbH, WBT Weiterbildungs-Testsysteme GmbH — w szczegdlnosci certyfikaty: B2
Certificate in English — advantage, B2 Certificate in English for Business Purposes — advantage,
Certificate in English for Technical Purposes (B2), telc English B2, telc English B2 Business,
telc English B2 Technical, telc English C1; Certificat Supérieur de Frangais (B2), telc Frangais
B2; Zertifikat Deutsch Plus (B2), Zertifikat Deutsch fiir den Beruf (B2) (telc Deutsch B2
Beruf), telc Deutsch B2, telc Deutsch C1; Certificado de Espafiol para Relaciones Profesionales
(B2), telc Espafiol B2; Certificato Superiore d'Ttaliano (B2), telc Italiano B2; telc Pycckwuit si3pix
B2.

The Office of Chinese Language Council International: Hanyu Shuiping Kaoshi (HSK) — poziom

HSK (Advance).

Japan Educational Exchanges and Services, The Japan Foundation: Japanese Language Proficiency

Certificate — poziom 1 (Advance).

Dyplomy ukonczenia:

1) studiow wyzszych w zakresie filologii obcych lub lingwistyki stosowanej;
2) nauczycielskiego kolegium jezykow obcych;
3) Krajowej Szkoty Administracji Publiczne;.

Wydany za granica dokument potwierdzajacy uzyskanie stopnia lub tytutu naukowego albo stopnia

lub tytutu w zakresie sztuki — uznaje si¢ jezyk wyktadowy instytucji prowadzacej ksztatcenie.

Dokument potwierdzajacy ukonczenie studiow wyzszych lub studiow podyplomowych za granica

lub w Rzeczypospolitej Polskiej — uznaje sie jezyk wyktadowy, jezeli jezykiem wyktadowym byt

wylacznie jezyk obcy.

Wydany za granicg dokument uznany za rOwnowazny $wiadectwu dojrzatosci — uznaje si¢ jezyk

wykladowy.

Dyplom Matury Migdzynarodowej (International Baccalaureate Diploma).

10.Dyplom Matury Europejskiej (European Baccalaureate).
11.Za$wiadczenie o zdanym egzaminie resortowym w:

1) Ministerstwie Spraw Zagranicznych;

2) urzedzie obstugujagcym ministra wtasciwego do spraw gospodarki, Ministerstwie Wspolpracy
Gospodarczej z Zagranicg, Ministerstwie Handlu Zagranicznego oraz Ministerstwie Handlu
Zagranicznego i Gospodarki Morskiej;
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3) Ministerstwie Obrony Narodowej — poziom 3333, poziom 4444 wedlug STANAG 6001.

12.Wydane przez Krajowg Szkot¢ Administracji Publicznej swiadectwo potwierdzajace kwalifikacje
do pracy na wysokim stanowisku panstwowym.

13.Dokument potwierdzajacy wpis na liste thumaczy przysiegtych w Rzeczypospolitej Polskiej Iub
dokument potwierdzajacy posiadanie uprawnien tlumacza przysigglego w innym panstwie
cztonkowskim Unii Europejskiej, panstwie cztonkowskim Europejskiego Porozumienia o Wolnym
Handlu (EFTA) — strony umowy o Europejskim Obszarze Gospodarczym lub w Konfederacji
Szwajcarskiej.

14.Certyfikat znajomos$ci jezyka obcego nowozytnego na poziomie B2 wydany przez jednostke
organizacyjng Akademii Sztuk Pigknych im. Jana Matejki w Krakowie prowadzaca ksztalcenie w
zakresie jezykow obcych, po przeprowadzeniu egzaminu przed komisjg egzaminacyjng sktadajaca
si¢ z co najmniej 3 0s6b nauczajacych jezyka obcego w szkole wyzszej, w tym co najmniej jednej
posiadajacej stopien doktora.
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Zalacznik nr 8 — Ramowy przebieg obrony rozprawy doktorskiej

Obrona dzieli si¢ na trzy nastepujace czesci:
1) Pierwsza cze$¢ jawna:

2)

3)

a)
b)
c)
d)

e)
f)
9)
h)
i)
)

promotor przedstawia zyciorys artystyczny/naukowy kandydata,

kandydat prezentuje gldwne tezy rozprawy doktorskiej,

recenzenci przedstawiaja recenzje rozprawy doktorskiej,

w przypadku nieobecnos$ci recenzenta, przewodniczacy komisji doktorskiej lub inna osoba
wskazana przez przewodniczacego odczytuje recenzje,

kandydat udziela odpowiedzi na pytania recenzentow,

cztonkowie Komisji doktorskiej kierujg pytania do kandydata,

kandydat udziela odpowiedzi na pytania cztonkéw Komisji doktorskiej,

pozostate osoby obecne na publicznej obronie moga skierowac¢ pytania do kandydata,
kandydat udziela odpowiedzi na postawione pytania,

przewodniczacy komisji doktorskiej zamyka pierwsza czgs¢ jawna;

Czes$¢ niejawna:

a)
b)

c)

d)
e)

komisja doktorska przeprowadza dyskusj¢ nad publiczng obrong rozprawy,

cztonkowie komisji doktorskiej dokonuja glosowania w sprawie przyjecia publicznej
obrony,

sekretarz liczy glosy i przekazuje przewodniczacemu komisji doktorskiej informacje o
wyniku glosowania,

komisja doktorska przygotowuje projekt decyzji w sprawie nadania stopnia doktora,

na zgodny wniosek co najmniej 2 recenzentow, o ktorym mowa w § 22 ust. 5 regulaminu,
komisja doktorska podejmuje w glosowaniu tajnym, bezwzgledna wigkszoscig glosow,
uchwale o wystgpieniu do rady ds. stopni z wnioskiem o przyznanie przez Rektora
wyrdznienia za szczegolnie wysoki poziom naukowy rozprawy doktorskiej;

Druga czeg$¢ jawna:

a)
b)

przewodniczacy komisji doktorskiej ogtasza wynik gtosowania tej komisji,

w wypadku przyjecia publicznej obrony, przewodniczacy komisji doktorskiej podaje
informacj¢ o dziedzinie i dyscyplinie, w ktorej kandydat ma uzyskaé stopien doktora oraz
informuje o przedstawieniu radzie ds. stopni projektu decyzji o nadaniu kandydatowi
stopnia doktora;

w wypadku nieprzyjecia publicznej obrony, przewodniczacy komisji doktorskiej oglasza,
ze komisja doktorska nie przyjeta publicznej obrony rozprawy doktorskiej oraz informuje 0
przedstawieniu radzie ds. stopni projektu decyzji o0 odmowie nadania kandydatowi stopnia
doktora.
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