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Regulamin przeprowadzania postepowan
w sprawie nadania stopnia doktora
w Akademii Sztuk Pieknych im. Jana Matejki w Krakowie

Rozdziat 1. Postanowienia ogdlne

§ 1. [Zakres regulacji]
Niniejszy regulamin okresla szczegétowe zasady przeprowadzania postepowan w sprawie
nadania stopnia doktora, dla ktérych podmiotem doktoryzujacym, o ktorym mowa w art. 185
ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (tekst jedn. Dz. U. 2023
poz. 742 ze zmianami) jest Akademia Sztuk Pieknych im. Jana Matejki w Krakowie.

§ 2. [Pojecia]
Przez uzyte w niniejszym regulaminie pojecia rozumie sie odpowiednio:

1) Akademia lub uczelnia — Akademie Sztuk Pieknych im. Jana Matejki w Krakowie;

2) kandydat — osobe ubiegajgca sie o nadanie stopnia doktora, niezaleznie od trybu w jakim
przygotowata rozprawe doktorska;

3) Rada Doskonatosci Naukowej — Rade Doskonatosci Naukowej, o ktérej mowa w art. 232
ustawy;

4) Rada ds. Stopni — Rade ds. Stopni, o ktérej mowa w § 37 statutu;

5) regulamin — niniejszy regulamin;

6) statut — Statut Akademii Sztuk Pieknych im. Jana Matejki w Krakowie;

7) szkota doktorska — wtasciwg szkote doktorskg Akademii;

8) ustawa — ustawa z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (tekst
jedn. Dz. U. z 2023 r., poz. 742 ze zmianami).

§ 3. [Odpowiednie stosowanie]
W postepowaniach w sprawie nadania stopnia doktora, w zakresie nieuregulowanym
w ustawie, stosuje sie odpowiednio przepisy ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks
postepowania administracyjnego (tekst jedn. Dz.U. 2023 r., poz. 775 ze zmianami).

§ 4. [Tryby przygotowania rozprawy]
Przygotowanie rozprawy doktorskiej odbywa sie w trybie:
1) ksztatcenia doktorantéow;
2) eksternistycznym.

§ 5. [Wymogi nadania stopnia doktora]
1. Stopien doktora nadaje sie osobie, ktéra:
1) posiada tytut zawodowy magistra, magistra inzyniera albo réwnorzedny lub posiada dyplom,
o ktérym mowa w art. 326 ust. 2 pkt 2 lub art. 327 ust. 2 ustawy, dajacy prawo do ubiegania
sie 0 nadanie stopnia doktora w panstwie, w ktdrego systemie szkolnictwa wyzszego dziata
uczelnia, ktdra go wydata;



2) uzyskata efekty uczenia sie dla kwalifikacji na poziomie 8. Polskiej Ramy Kwalifikacji, przy
czym efekty uczenia sie w zakresie znajomosci nowozytnego jezyka obcego sg potwierdzone
certyfikatem lub dyplomem ukonczenia studidéw, poswiadczajacymi znajomosc tego jezyka
na poziomie biegtosci jezykowej co najmniej B2;

3) posiada w dorobku co najmniej:

1) jeden artykut naukowy opublikowany w czasopismie naukowym lub w recenzowanych
materiatach z konferencji miedzynarodowej, ktére w roku opublikowania artykutu
w ostatecznej formie byty ujete w wykazie sporzgdzonym zgodnie z przepisami
wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. b ustawy, lub

2) jedng monografie naukowg wydang przez wydawnictwo, ktére w roku opublikowania
monografii w ostatecznej formie byto ujete w wykazie sporzadzonym zgodnie
z przepisami wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. a ustawy, albo rozdziat
w takiej monografii, lub

3) dzieto artystyczne o istotnym znaczeniu;

4) przedstawita i obronita rozprawe doktorska.

2. W wyjatkowych przypadkach, uzasadnionych najwyzszg jakoscig osiggnie¢ naukowych, stopien
doktora mozna nadac¢ osobie niespetniajgcej wymagan okreslonych w ust. 1 pkt 1, bedacej
absolwentem studiéw pierwszego stopnia lub studentem, ktdry ukoriczyt trzeci rok jednolitych
studiow magisterskich. Potwierdzenia spetnienia tego wymagania Rada ds. Stopni na
podstawie pisemnych opinii co najmniej 2 nauczycieli akademickich zatrudnionych w Akademii
i posiadajacych tytut profesora lub stopien doktora habilitowanego.

Rozdziat 2. Weryfikacja efektow uczenia sie w postepowaniu prowadzonym w trybie
eksternistycznym

§ 6. [Wniosek o przeprowadzenie weryfikacji]

1. W przypadku kandydata zamierzajgcego ubiegac sie o uzyskanie stopnia doktora w trybie
eksternistycznym, przeprowadza sie weryfikacje efektéw uczenia sie dla kwalifikacji na
poziomie 8. Polskiej Ramy Kwalifikacji.

2. Whniosek o przeprowadzenie weryfikacji kandydat sktada do Rady ds. Stopni przed ztozeniem
whiosku o wszczecie postepowania.

3. Do wniosku o przeprowadzenie weryfikacji dofgcza sie dokumenty potwierdzajgce spetnianie
przez kandydata wymogu okreslonego w § 5 ust. 1 pkt 1 albo ust. 2, portfolio prac artystycznych
oraz opis doswiadczenia zawodowego.

§ 7. [Egzamin weryfikujacy]

1. Weryfikacji efektdw uczenia sie dla kwalifikacji na poziomie 8 PRK dokonuje piecioosobowa
komisja egzaminacyjna. Komisje egzaminacyjng, w tym jej przewodniczacego, powotuje
Przewodniczacy Rady ds. Stopni po zasiegnieciu opinii Prezydium Rady.

2. Weryfikacji efektdw uczenia sie dokonuje sie w zakresie dyscypliny sztuk plastycznych
i konserwacji dziet sztuki. Weryfikacja efektéw uczenia sie z jezyka obcego odbywa sie z jednego
z jezykdw okreslonych przez Prezydium Rady ds. Stopni.



3. Weryfikacja efektow jest dokonywana, z zastrzezeniem § 7a ust. 1, na podstawie dorobku
artystycznego, doswiadczenia zawodowego oraz w drodze egzaminu. Szczegétowy sposdb
weryfikacji efektow uczenia sie okresla zatgcznik nr 1 do regulaminu.

4. Komisja egzaminacyjna dokonuje w pierwszej kolejnosci weryfikacji tych efektéw, ktérych
osiggniecie ocenia sie na podstawie dorobku artystycznego i doswiadczenia zawodowego,
a w przypadku efektdw w zakresie znajomosci nowozytnego jezyka obcego na podstawie
certyfikatu lub dyplomu ukonczenia studiéw potwierdzajacych znajomos¢ tego jezyka na
poziomie co najmniej B2.

5. Po pozytywnej weryfikacji efektéw w zakresie okreslonym w ust. 4 komisja egzaminacyjna
wyznacza zakres, forme i termin weryfikacji efektéw w drodze egzaminu. O terminie, zakresie
i formie egzaminu informuje sie kandydata co najmniej na 30 dni przed tym terminem.
W przypadku, o ktérym mowa w § 7a ust. 2 przewodniczgcy komisji egzaminacyjnej wystepuje
niezwtocznie do Przewodniczagcego Rady ds. Stopni z wnioskiem o powofanie komisji
weryfikujgcej.

6. Weryfikacja efektéw uczenia sie w formie egzaminu moze by¢ przeprowadzona przy uzyciu
srodkéw komunikacji elektronicznej, zapewniajgcych w szczegélnosci:

1) transmisje w czasie rzeczywistym miedzy jego uczestnikami,

2) wielostronng komunikacje w czasie rzeczywistym, w ramach ktérej uczestnicy moga

wypowiadac sie w jego toku

— z zachowaniem niezbednych zasad bezpieczerstwa.

7. Po przeprowadzeniu egzaminu komisja egzaminacyjna dokonuje pozytywnej lub negatywnej
weryfikacji efektéw uczenia sie uwzgledniajgc wyniki weryfikacji efektdw uczenia sie w zakresie
znajomosci nowozytnego jezyka obcego na poziomie B2. Jezeli weryfikacja znajomosci efektow
uczenia sie w zakresie znajomosci nowozytnego jezyka obcego zostata dokonana w trybie
okreslonym w § 7a Komisja egzaminacyjna moze dokona¢ pozytywnej weryfikacji efektow
uczenia sie pod warunkiem, ze Komisja weryfikujgca pozytywnie zweryfikowata efekty uczenia
sie w zakresie tego jezyka.

8. Przewodniczacy komisji egzaminacyjnej niezwtocznie przekazuje Przewodniczgcemu Rady ds.
Stopni protokédt z przeprowadzonej weryfikacji efektdow uczenia sie. Protokdt podpisujg wszyscy
cztonkowie komisji egzaminacyjnej. W przypadku, gdy weryfikacja efektow odbywa sie w trybie
okreslonym w ust. 6 protokdét podpisuje wytgcznie przewodniczacy komisji egzaminacyjne;.

9. W przypadku pozytywnej weryfikacji efektdéw uczenia sie na poziomie 8 PRK Przewodniczacy
Rady ds. Stopni wydaje zaswiadczenie osobie, ktérej efekty uczenia sie zostaty pozytywnie
zweryfikowane.

10. W przypadku negatywnego wyniku weryfikacji efektéw uczenia sie na poziomie 8 PRK,
ponowna ich weryfikacja jest mozliwa nie wczesniej niz po uptywie roku.

§ 7a [Weryfikacja efektow uczenia sie w zakresie jezyka obcego]
1. Efekty uczenia sie w zakresie znajomosci nowozytnego jezyka obcego sg potwierdzone
certyfikatem lub dyplomem ukorczenia studidw, poswiadczajgcymi znajomosé tego jezyka na
poziomie biegtosci jezykowej co najmniej B2. Wykaz certyfikatow jezykowych poswiadczajgcych
znajomosc jezyka obcego na poziomie B2 okresla zatgcznik nr 2 do regulaminu.



2. W przypadku osoby ubiegajacej sie o nadanie stopnia doktora, ktdra nie posiada odpowiedniego
certyfikatu lub dyplomu ukonczenia studidw, weryfikacji w zakresie nowozytnego jezyka obecnego
dokonuje sie w formie egzamin potwierdzajgcego znajomos¢é nowozytnego jezyka obcego na
poziomie biegtosci jezykowej B2. O terminie egzaminu informuje sie kandydata co najmniej na 30
dni przed tym terminem.

3. Weryfikacji znajomosci jezyka obcego, o ktérej mowa w ust. 2 dokonuje trzyosobowa komisja
weryfikujgca powotana przez Przewodniczgcego Rady ds. Stopni na wniosek przewodniczacego
komisji egzaminacyjnej, o ktérej mowa w §7 ust. 1 sktadany niezwtocznie po ujawnieniu
koniecznosci przeprowadzenia egzaminu weryfikujgcego. Dwéch cztonkdw komisji weryfikujacej,
tym jej przewodniczacy, powotywani sg sposréd cztonkéw Rady ds. Stopni. Gtéwnym
egzaminatorem komisji weryfikujgcej jest osoba nauczajgca tego jezyka obcego w Akademii.

4. Po przeprowadzeniu egzaminu komisja weryfikujgca sporzadza protokdt z weryfikacji
znajomosci jezyka obcego, ktéra moze by¢ pozytywna lub negatywna. Protokot podpisujg wszyscy
cztonkowie komisji. Przewodniczacy komisji weryfikujacej niezwtocznie przekazuje protokot
przewodniczacemu komisji egzaminacyjnej. W przypadku negatywnego wyniku weryfikacji na
podstawie dorobku artystycznego, egzaminu z jezyka obcego nie przeprowadza sie.

Rozdziat 3. Wyznaczenie promotora lub promotorow

§ 8. [Opieka nad przygotowaniem rozprawy]
Opieka naukowa nad przygotowaniem rozprawy doktorskiej jest sprawowana przez:
1) promotora lub promotoréw albo
2) promotora i promotora pomocniczego.

§ 9. [Wymogi stawiane promotorom]

1. Promotorem moze by¢ osoba posiadajgca tytut profesora, stopien doktora habilitowanego lub
uprawnienia rownowazne uprawnieniom wynikajgcym z posiadania stopnia doktora
habilitowanego.

2. Promotorem moze by¢ osoba niespetniajgca warunkdw okres$lonych w ust. 1, ktéra jest
pracownikiem zagranicznej uczelni lub instytucji naukowej, jezeli Rada ds. Stopni uzna, ze osoba
ta posiada znaczgce osiggniecia w zakresie zagadnien artystycznych lub naukowych, ktérych
dotyczy rozprawa doktorska.

3. Promotorem nie moze zostac osoba, ktéra:

1) w okresie ostatnich 5 lat:
a) byta promotorem 4 doktorantdw, ktérzy zostali skresleni z listy doktorantéw z powodu
negatywnego wyniku oceny srédokresowej, lub
b) sprawowata opieke nad przygotowaniem rozprawy przez co najmniej 2 osoby ubiegajgce
sie o stopien doktora, ktére nie uzyskaty pozytywnych recenzji, o ktérych mowa w art.
191 ust. 1 ustawy;
2) zostata ukarana karg dyscyplinarng pozbawienia prawa do wykonywania zadan
promotora,
o ktorej mowa w art. 276 ust. 1 pkt 4 ustawy — w okresie trwania tej kary.



4. Pracownicy Akademii petnigcy funkcje promotora poza uczelnia sg zobowigzani do
niezwtocznego informowania Rektora Akademii o wszelkich zdarzeniach majgcych wptyw na
prawo do petnienia funkcji promotora, a w szczegdlnosci dotyczacych przypadkdw wskazanych
w ust. 3.

5. Promotorem pomochiczym moze byé osoba posiadajgca co najmniej stopien doktora.

§ 10. [Powotywanie promotoréw w szkole doktorskiej]
Szczegbétowe zasady powotywania oraz zmiany promotora, promotoréw albo promotora
i promotora pomocniczego dla doktorantéw szkoty doktorskiej okresla jej regulamin.

§ 11. [Powotanie promotora w trybie eksternistycznym]

1. Osoba ubiegajgca sie o stopien doktora w trybie eksternistycznym przed wszczeciem
postepowania w sprawie nadania stopnia doktora sktada pisemny wniosek do Rady ds. Stopni
0 wyznaczenie:

1) promotora lub promotoréw albo
2) promotora i promotora pomocniczego
- wskazujgc tematyke rozprawy doktorskiej.

2. We whniosku, o ktdrym mowa w ust. 1 wnioskodawca moze wskaza¢ propozycje oséb do
petnienia funkcji promotora, promotoréw Ilub promotora i promotora pomocniczego.
Wskazujgc osoby do petnienia funkcji promotora lub promotoréw do wniosku nalezy dotgczy¢
oswiadczenie tych osob, iz nie zachodzg w stosunku do nich okolicznosci, o ktérych mowa w
§ 9ust. 3.

3. Rada ds. Stopni nie jest zwigzana wnioskiem, o ktérym mowa w ust. 2.

4. Rada ds. Stopni w drodze uchwaty powotuje:

a) promotora lub promotoréw albo
b) promotora i promotora pomocniczego.

5. (skreslony).

6. Promotor lub promotorzy sporzadzajg opinie o rozprawie doktorskiej przygotowanej w trybie
eksternistycznym w terminie 2 miesiecy od dnia jej przekazania do zaopiniowania.

§ 12. [Zmiana promotora lub promotora pomocniczego]
1. Rada ds. Stopni na pisemny wniosek moze zmienié¢ powotanego:
1) promotora lub promotoréw;
2) promotora pomocniczego.
2. Wniosek o zmiane promotora lub promotora pomocniczego moze ztozy¢ odpowiednio ten
promotor lub promotor pomocniczy, a takze kandydat, dla ktérego zostali oni powotani.
3. Do zmiany promotora lub promotora przepisy § 9 stosuje sie odpowiednio.
4. W przypadku:
1) uchylenia sie od petnienia funkcji promotora;
2) Smierci promotora lub promotora pomocniczego;
3) trwatego uszczerbku na zdrowiu promotora lub promotora pomocniczego,
uniemozliwiajacego mu petnienie tej funkcji;



w

4) utraty przez promotora prawa do petnienia funkcji promotora

— przewodniczacy Rady ds. Stopni niezwtocznie informuje o tym fakcie kandydata oraz
o przystugujgcym mu prawie do wskazania kandydata do tej funkcji, w terminie 14 dni od
doreczenia informacji.

. W przypadku nieztozenia wniosku o wyznaczenie nowego promotora lub promotora
pomocniczego w terminie wskazanym w ust. 4, Rada ds. Stopni z urzedu wyznacza nowego
promotora. Do zmiany promotora stosuje sie § 11 ust. 3.

. W przypadku osdb ksztatcgcych sie w szkole doktorskiej zamiany promotora, promotordéw lub
promotora pomocniczego nastepuje na zasadach okreslonych w regulaminie szkoty
doktorskiej.

Rozdziat 4. Wymogi stawiane rozprawie doktorskiej

§ 13. [Tres¢ rozprawy doktorskiej]
. Rozprawa doktorska prezentuje ogdlng wiedze teoretyczng kandydata w dyscyplinie albo
dyscyplinach oraz umiejetno$é samodzielnego prowadzenia pracy artystycznej lub naukowej.
. Przedmiotem rozprawy doktorskiej jest oryginalne dokonanie artystyczne albo oryginalne
rozwigzanie problemu naukowego lub oryginalne rozwigzanie w zakresie zastosowania
wynikéw witasnych badan naukowych w sferze gospodarczej lub spotecznej.

§ 14. [Forma rozprawy doktorskiej]

. Rozprawe doktorskg moze stanowi¢ praca artystyczna, praca pisemna, w tym monografia
naukowa, zbiér opublikowanych i powigzanych tematycznie artykutéw naukowych,
projektowa, konstrukcyjna, technologiczna Ilub wdrozeniowa, a takze samodzielna
i wyodrebniona cze$¢ pracy zbiorowej.

. Jezeli rozprawa doktorska jest pracg pisemng, komisja doktorska sprawdza jg przed obrong
z wykorzystaniem Jednolitego Systemu Antyplagiatowego, o ktérym mowa w art. 351 ust. 1

ustawy.
. Szczegbtowaq procedure sprawdzenia rozprawy w Jednolitym Systemie Antyplagiatowym okresli

Prezydium Rady ds. Stopni w drodze zarzadzenia.

§ 15. [Zataczniki do rozprawy doktorskiej]
. Do rozprawy doktorskiej dofacza sie:
1) streszczenie w jezyku angielskim;
2) streszczenie w jezyku polskim — jezeli rozprawa doktorska jest przygotowana w jezyku
obcym;
3) opis w jezykach polskim i angielskim — jezeli rozprawa doktorska nie jest pracg pisemng;

. W przypadku, gdy rozprawa doktorska stanowi samodzielng i wyodrebniong czes¢ pracy
zbiorowej do wniosku dotgcza sie oswiadczenia wszystkich jej wspdtautoréw okreslajace
indywidualny wktad kazdego z nich, z zastrzezeniem ust. 3 i 4.

. Jezeli praca zbiorowa stanowigca rozprawe doktorskg ma wiecej niz 5 wspdétautordw, kandydat
przedktada oswiadczenie okreslajgce jego indywidualny wktad w powstanie tej pracy oraz
oswiadczenia co najmniej 4 pozostatych wspétautoréw.



4. Kandydat jest zwolniony z obowigzku przedtozenia oswiadczenia wspétautora w przypadku jego
$mierci, uznania go za zmartego albo jego trwatego uszczerbku na zdrowiu uniemozliwiajgcego
uzyskanie wymaganego oswiadczenia.

§ 16. [Opinia promotora]

1. Przed wszczeciem postepowania w sprawie nadania stopnia doktora, kandydat skfada
promotorowi lub promotorom, o ktérych mowa w § 8 pkt 1 rozprawe doktorska wraz
z zatgcznikami wskazanymi w § 15 ust. 1 i 2, w celu sporzadzenia pisemnej opinii. Rozprawe
wraz z zatgcznikami sktada sie w postaci papierowej oraz kopiami tych dokumentéw zapisanymi
na informatycznym nosniku danych.

2. Promotor lub promotorzy, o ktérych mowa w ust. 1, sporzadzajg pisemne opinie na temat
przedtozonej rozprawy doktorskiej oceniajac, czy rozprawa spetnia wymogi okreslone w § 13
i 14. Opinia moze by¢ pozytywna albo negatywna.

3. Opinie, o ktérej mowa w ust. 2, promotor lub promotorzy sporzgdzajg w terminie 2 miesiecy.

4. Sporzadzone opinie promotor lub promotorzy, o ktérych mowa w ust. 1, przekazujg
niezwtocznie:
1) kandydatowi;
2) dyrektorowi szkoty doktorskiej — jezeli kandydat byt jej doktorantem.

Rozdziat 5. Wszczecie postepowania

§ 17. [Wniosek o wszczecie postepowania]

1. Postepowanie w sprawie nadania stopnia doktora wszczyna sie na wniosek kandydata.

2. Whniosek o wszczecie postepowania w sprawie nadania stopnia doktora wraz z zatacznikami
kandydat sktada Radzie ds. Stopni za posrednictwem wiasciwej jednostki administracji
Akademii. Wniosek wraz z zatgcznikami sktada sie w postaci papierowej z kopiami tych
dokumentéw zapisanymi na informatycznym nos$niku danych.

3. Do wniosku zatgcza sie:

1) rozprawe doktorska wraz z zatgcznikami, o ktérych mowa w § 15;
2) pozytywna opinie promotora lub promotoréw, o ktérych mowa w § 16;
3) zyciorys artystyczny lub naukowy;
4) odpowiednio:
a) kopie dokumentu potwierdzajacego posiadanie tytutu zawodowego magistra, magistra
inzyniera albo réwnorzednego lub kopie dyplomu, o ktérym mowa w art. 326 ust. 2 pkt
2 lub art. 327 ust. 2 ustawy, dajgcego prawo do ubiegania sie o nadanie stopnia doktora
w panstwie, w ktorego systemie szkolnictwa wyzszego dziata uczelnia, ktora go wydata,
albo
b) kopie dokumentu potwierdzajgcego ukonczenie studidw | stopnia lub zaswiadczenie
o ukonczeniu trzeciego roku jednolitych studidw magisterskich oraz opinie, o ktérych
mowa w § 5 ust. 2;
5) wykaz prac naukowych i twdrczych prac zawodowych, o ktérych mowa w art. 186 ust. 1 pkt
3 ustawy wraz z ich udokumentowaniem (zapisem) w formie papierowej i na nosniku
cyfrowym;



9.

6) informacje o przebiegu postepowania w sprawie nadania stopnia doktora, jezeli kandydat
ubiegat sie uprzednio o nadanie stopnia doktora;

7) zaswiadczenie o uzyskaniu przez kandydata efektdw uczenia sie dla kwalifikacji na poziomie
8 Polskiej Ramy Kwalifikacji, o ktéorym mowa w § 7 ust. 9 — w przypadku kandydatow
przygotowujgcych rozprawe doktorska w trybie eksternistycznym.

. Do wniosku kandydat moze zataczyé réwniez kopie certyfikatu potwierdzajgcego znajomosé

nowozytnego jezyka obcego, poswiadczajgcy znajomos¢ tego jezyka na poziomie biegtosci
jezykowej co najmniej B2.

. W celu poswiadczenia za zgodnosc¢ z oryginatem, kandydat przedstawia do wgladu oryginaty

dokumentéw, o ktérych mowa w ust. 3 pkt 4.

. Przewodniczacy Rady ds. Stopni dokonuje oceny formalnej wniosku.
. Jezeli wniosek o wszczecie postepowania nie spetnia wymagan formalnych Przewodniczacy

Rady ds. Stopni wzywa pisemnie kandydata do usuniecia brakéw formalnych wyznaczajgc mu
odpowiedni termin.

. W przypadku, gdy kandydat jako dorobek, o ktérym mowa w art. 186 ust. 1 pkt 3 ustawy wskazat

dzieto o istotnym znaczeniu, Rada ds. Stopni dokonuje oceny spetnienia tego warunku przez
wskazane dzietfo.
Rada ds. Stopni odmawia wszczecia postepowania w sprawie nadania stopnia doktora, jezeli

osoba, ktoéra ztozyta wniosek o wszczecie tego postepowania, nie spetnia wymagan okreslonych

Wi

2.

a) §5ust. 1pkt1-3 albo ust. 2, wtym, gdy wskazane dzieto nie ma istotnego znaczenia,
b) ust.3 pkt1li2.

Rozdziat 6. Recenzenci i recenzje

§ 18. [Wymogi stawiane recenzentom]
Recenzentem w postepowaniu w sprawie nadania stopnia doktora moze byé osoba
posiadajgca tytut profesora, stopien doktora habilitowanego lub uprawnienia rownowazne
uprawnieniom wynikajgcym z posiadania stopnia doktora habilitowanego, ktoérej
zainteresowania naukowe i dorobek artystyczny obejmuja tematyke rozprawy doktorskiej.
Recenzentem nie moze by¢ osoba:
1) w stosunku do ktdrej zachodzg uzasadnione watpliwosci co do jej bezstronnosci;
2) ukarana karg dyscyplinarng, o ktérej mowa w art. 276 ust. 1 pkt 4 — w okresie trwania tej
kary;
3) bedaca pracownikiem Akademii;
4) bedaca pracownikiem uczelni, instytutu PAN, instytutu badawczego albo instytutu
miedzynarodowego, ktérych pracownikiem jest kandydat.

§ 19. [Powotanie recenzentow]

. W postepowaniu w sprawie nadania stopnia doktora Rada ds. Stopni wyznacza 3 recenzentdw.

Kandydata na recenzenta moze zgtosi¢ kazdy cztonek Rady ds. Stopni.

. Na posiedzenie Rady ds. Stopni, na ktérym bedg wyznaczani recenzenci, zaprasza sie z gtosem

doradczym promotora lub promotordéw, o ile nie sg cztonkami Rady ds. Stopni.



3. (skreslony).

4. Recenzentdw wyznacza sie niezwtocznie. Jezeli termin ten przypada na miesigc lipiec lub
sierpien, wéwczas recenzentdw wyznacza sie nie pdzniej niz do korica wrzesnia.

5. Przewodniczacy Rady ds. Stopni niezwtocznie informuje recenzenta o wyznaczeniu przesytajac
mu rozprawe doktorska.

6. W przypadku uchylenia sie recenzenta od petnienia funkcji na podstawie art. 183 ustawy, jego
Smierci, trwatego uszczerbku na zdrowiu powodujgcego niemoznos$é sporzgdzenia recenzji lub
uprawomocnienia sie orzeczenia o ukaraniu karg dyscyplinarng, o ktérej mowa w art. 276 ust.
1 pkt 4 ustawy Rada ds. Stopni dokonuje zmiany recenzenta. Zmiana recenzenta nastepuje
w trybie okreslonym w ust. 2, ust. 4 i ust. 5.

7. Nie dokonuje sie zmiany recenzenta w sytuacji, gdy okolicznosci, o ktérych mowa w ust. 6
wystgpity po sporzadzeniu przez niego recenzji i przedtozeniu jej komisji doktorskie;j.

8. skreslony.

§ 20. [Sporzadzenie recenzji]

1. Recenzenci sporzadzajg recenzje rozprawy doktorskiej w terminie 2 miesiecy od dnia
doreczenia im rozprawy.

2. Recenzja winna zawierac szczegétowo uzasadniong ocene spetniania przez rozprawe doktorskg
warunkéw okreslonychw § 13 § 14.

3. Tres¢ i konkluzja recenzji muszg by¢é merytorycznie spéjne. Konkluzja recenzji moze byc
wyfgcznie pozytywna albo negatywna.

4. W przypadku gdy rozprawe doktorskg stanowi samodzielna i wyodrebniona cze$¢ pracy
zbiorowej, recenzja zawiera ocene indywidualnego wktadu kandydata w powstanie tej pracy.

5. Recenzenci niezwtocznie przekazujg przewodniczagcemu komisji doktorskiej sporzadzone
recenzje w formie papierowej, opatrzonej wtasnorecznym podpisem recenzenta. Recenzja
moze by¢é przekazana w postaci dokumentu elektronicznego opatrzonego kwalifikowanym
podpisem elektronicznym.

Rozdziat 7. Komisja doktorska

§ 21. [Skiad komisji doktorskiej]
1. Rada ds. Stopni moze powotac komisje doktorskg do przeprowadzenia nastepujgcych czynnosci
w postepowaniu:
1) wskazania dyscypliny, w ktérej nadawany jest stopien doktora w przypadku, gdy rozprawa
doktorska obejmujg zagadnienia naukowe z wiecej niz jednej dyscypliny,
2) (skreslony),
3) przygotowania projektu postanowienia w sprawie dopuszczenia do obrony,
4) przeprowadzenia obrony rozprawy doktorskiej, w tym wyznaczenia jej terminu,
5) przygotowania opinii w sprawie nadania stopnia,
6) na wniosek Przewodniczacego Rady ds. Stopni opracowuje stanowisko w sprawie
zasadnosci odwotania.
2. W sktad komisji doktorskiej wchodzi 5 cztonkéw Rady ds. Stopni.



1. Powotujgc komisje doktorska Rada ds. Stopni wyznacza jej przewodniczgcego i sekretarza.

3a. (skreslony).

3b. Komisja doktorska moze podejmowad czynnosci pod nieobecnos$é nie wiecej niz jednego z jej
cztonkdw niebedacego przewodniczacym komisji lub sekretarzem.

4. Promotor pomocniczy moze uczestniczy¢ w posiedzeniach komisji doktorskiej bez prawa gtosu.

5. W przypadku, gdy cztonek komisji doktorskiej stanie sie trwale niezdolny do wykonywania
swoich obowigzkéw lub z innych wzgleddw nie mozie przez diuiszy czas uczestniczy¢
w pracach komisji, Rada ds. Stopni dokonuje zmiany cztonka komisji. Do zmiany cztonka komisji
stosuje sie odpowiednio przepisy o powotaniu.

§ 22. [Tryb dziatania komisji doktorskiej]

1. Komisja doktorska rozstrzyga w sprawach, o ktérych mowa w § 21 ust. 1 pkt 1 w formie uchwat
podejmowanych w gtosowaniu jawnym bezwzgledng wiekszoscig gtosow.

2. Posiedzenia komisji doktorskiej zwotuje i przewodniczy im przewodniczacy.

3. Za prawidtowe dokumentowanie przebiegu czynnosci podejmowanych przez komisje
doktorska odpowiada jej sekretarz.

4. Posiedzenia komisji doktorskiej mogg sie odbywaé przy uzyciu srodkéw komunikacji
elektronicznej, zapewniajgcych w szczegdlnosci:

1) transmisje w czasie rzeczywistym miedzy jego uczestnikami,

2) wielostronng komunikacje w czasie rzeczywistym, w ramach ktdrej uczestnicy moga

wypowiadac sie w jego toku

—z zachowaniem niezbednych zasad bezpieczeristwa.

5. Posiedzenie komisji moze sie odby¢ w uzasadnionych przypadkach w trybie hybrydowym
(mieszanym). O przeprowadzeniu posiedzenia komisji w trybie hybrydowym decyduje
przewodniczgcy komisji.

6. Cztonkowie komisji lub recenzenci, ktérzy chca bezposrednio uczestniczy¢ w posiedzeniu
prowadzonym w trybie hybrydowym informujg o tym przewodniczacego komis;ji.

7. Szczegdétowe zasady przeprowadzania posiedzen komisji  w trybie hybrydowym okresli
Prezydium Rady ds. Stopni w drodze uchwaty.

Rozdziat 8. Obrona rozprawy, nadanie stopnia i odwotania

§ 23. [Dopuszczenie do publicznej obrony]

1. Komisja doktorska, po zapoznaniu sie z rozprawg doktorskg, opiniami promotora lub
promotordw oraz recenzjami, przygotowuje projekt postanowienia w sprawie dopuszczenia
kandydata do obrony rozprawy doktorskiej i przekazuje go niezwtocznie przewodniczagcemu
Rady ds. Stopni.

2. Rada ds. Stopni wydaje postanowienie w sprawie dopuszczenia do obrony.

3. Termin obrony okresla komisja doktorska i informuje o nim kandydata z co najmniej 14-
dniowym wyprzedzeniem. W przypadku zawiadomienia elektronicznego jest ono skuteczne,
jesli nie istniejg watpliwosci, iz dotarto ono do adresata we wtasciwej formie i odpowiednim
terminie.



1a.

Do obrony rozprawy doktorskiej moze byé dopuszczona osoba, ktdra uzyskata pozytywne
recenzje od co najmniej 2 recenzentow.

. Na postanowienie o odmowie dopuszczenia do obrony rozprawy doktorskiej przystuguje

zazalenie do Rady Doskonatosci Naukowe] sktadane za posrednictwem Rady ds. Stopni
w terminie 7 dni od dnia doreczenia postanowienia.

§ 24. [Udostepnienie rozprawy doktorskiej]

. Nie pdézniej niz 30 dni przed w dniem obrony rozprawy doktorskiej, upowazniony pracownik

Akademii udostepnia w Biuletynie Informacji Publicznej na stronie podmiotowej Akademii:

1) rozprawe doktorska bedgcy praca pisemng wraz z jej streszczeniem albo opis rozprawy
doktorskiej niebedacej pracg pisemnga,

2) recenzje.

. W przypadku rozprawy doktorskiej, ktérej przedmiot jest objety tajemnicg prawnie chroniong,

udostepnia sie tylko recenzje z wytgczeniem tresci objetych tg tajemnica.

. Dokumenty, o ktérych mowa w ust. 1, niezwtocznie po ich udostepnieniu zamieszcza sie

w systemie ,,POL-on”, o ktérym mowa w art. 342 ust. 1 ustawy.

. skreslony.

§ 25. [Przebieg publicznej obrony]

. Obrona rozprawy doktorskiej ma charakter publiczny i odbywa sie na otwartym posiedzeniu

komisji doktorskiej, a w postepowaniach, w ktérych komisja nie zostata powofana — na
otwartym posiedzeniu Rady ds. Stopni. Obrona nie ma charakteru publicznego w przypadku,
gdy jej przedmiot jest objety tajemnicg prawnie chroniona.

Informacje o sposobie, miejscu i terminie przeprowadzenia obrony umieszcza sie na stronie
Biuletynu Informacji Publicznej uczelni co najmniej na 10 dni przed tym terminem.

. W posiedzeniu, na ktérym odbywa sie obrona bierze udziat promotor oraz co najmniej dwoéch

recenzentow.

. Po przedstawieniu przez kandydata gtownych zatozenn i wynikdw rozprawy doktorskiej,

przewodniczacy komisji udziela gtosu promotorowi i zarzadza przedstawienie recenzji,
a nastepnie otwiera dyskusje. W dyskusji mogg bra¢ udziat wszyscy uczestniczacy
w posiedzeniu. Na zakonczenie dyskusji Przewodniczacy udziela gtosu kandydatowi w celu
umozliwienia mu odniesienia sie do tresci dyskusji.

. Obrona rozprawy doktorskiej moze by¢ przeprowadzona poza siedzibg podmiotu

doktoryzujgcego przy uzyciu S$rodkéw komunikacji elektronicznej, zapewniajgcych
w szczegoblnosci:
1) transmisje obrony w czasie rzeczywistym miedzy jej uczestnikami,
2) wielostronng komunikacje w czasie rzeczywistym, w ramach ktérej uczestnicy obrony
moga wypowiadac sie w jej toku
—z zachowaniem niezbednych zasad bezpieczenstwa.



1.

§ 26. [Opinia w sprawie nadania stopnia doktora]
Po zakoriczeniu obrony rozprawy doktorskiej komisja doktorska niezwtocznie przygotowuje
opinie w sprawie nadania stopnia doktora i przedktada jg Radzie ds. Stopni wraz
z dokumentacjg postepowania.

§ 27. [Decyzja w sprawie nadania stopnia]
Po zapoznaniu sie z opinig komisji doktorskiej Rada ds. Stopni nadaje stopiet doktora albo
odmawia jego nadania w drodze decyzji administracyjnej.

la. Decyzje w sprawie nadania stopnia Rada ds. Stopni podejmuje w gtosowaniu jawnym,

bezwzgledng wiekszoscig gtoséw, w obecnosci co najmniej potowy uprawnionych do gtosowania.

Promotor, promotorzy oraz promotor pomocniczy podlegajg wytgczeniu z gtosowania, o ktérym

mowa w zdaniu poprzednim oraz innych gtosowan w postepowaniu, w ktérym stopien doktora

ma by¢ nadany na podstawie rozprawy doktorskiej przygotowanej pod ich opiekg naukowsa.

2.

Przed wydaniem decyzji moze zwrdci¢ sie do przewodniczgcego lub sekretarza komisji
doktorskiej o przedstawienie przebiegu postepowania i publicznej obrony rozprawy
doktorskiej.

. Decyzje podpisuje przewodniczacy Rady ds. Stopni. Decyzja moze byé wydana, zgodnie

z odrebnymi przepisami w postaci dokumentu elektronicznego opatrzonego kwalifikowanym
podpisem elektronicznym i doreczona adresatowi w formie dokumentu elektronicznego za
pomocy Srodkéw komunikacji elektronicznej.

§ 28. [Wyrodznienie rozprawy doktorskiej]

. W przypadku rozprawy doktorskiej o szczegdlnie wysokich walorach artystycznych recenzent

moze w recenzji zaproponowaé wyrdznienie rozprawy doktorskiej.

. W przypadku rozprawy doktorskiej o szczegdlnie wysokich walorach artystycznych komisja

doktorska moze uwzgledni¢ wniosek recenzenta, o ktérym mowa w ust. 1 i w opinii wnioskowac
o wyrdznienie rozprawy doktorskiej.

. Uwzgledniajac wniosek komisji doktorskiej, o ktérym mowa w ust. 2 Rada ds. Stopni moze

wyroéznic rozprawe doktorska.

. Autor wyrdznionej rozprawy doktorskiej otrzymuje dyplom doktorski z wyrdznieniem.

§ 29. [Tryb ztozenia odwotania]

. Od decyzji o odmowie nadania stopnia doktora przystuguje odwotanie do Rady Doskonatosci

Naukowej za posrednictwem Rady ds. Stopni.
Termin na wniesienie odwotania wynosi 30 dni od dnia doreczenia decyzji.

. Po wniesieniu odwotania Rada ds. Stopni przygotowuje opinie w sprawie odwotania

i przekazuje jg wraz z aktami postepowania Radzie Doskonatosci Naukowej w terminie 3
miesiecy od dnia wniesienia odwotania.

. W przypadku, gdy opinia komisji doktorskiej, o ktérej mowa w § 26 ust. 1 byta negatywna

Przewodniczacy Rady ds. Stopni moze przed przygotowaniem opinii, o ktérej mowa w ust. 3
wystgpi¢ do komisji doktorskiej z wnioskiem o zajecie stanowiska w sprawie zasadnosci



odwotania. Komisja przedstawia swoje stanowisko w ciggu miesigca od dnia przekazania jej
whniosku w tej sprawie.
Rozdziat 9. Koszty postepowania doktorskiego

§ 30. [Zasady ponoszenia optat]

1. Osoba, ktéra ubiega sie o nadanie stopnia doktora wnosi opfate za przeprowadzenie
postepowania w tej sprawie.

2. Optate wnosi sie na rzecz Akademii.

3. Optaty nie pobiera sie od osoby ubiegajacej sie o stopien doktora, ktéra ukonczyta ksztatcenie
w szkole doktorskiej prowadzonej przez Akademie.

4. W przypadku nauczyciela akademickiego albo pracownika naukowego, koszty postepowania
ponosi zatrudniajgca go uczelnia, instytut PAN, instytut badawczy Ilub instytut
miedzynarodowy.

4a. W przypadku nauczyciela akademickiego albo pracownika naukowego zatrudnionego w wiecej

niz jednym podmiocie, o ktérym mowa w ust. 4, koszty postepowania:

a) ponosi podmiot bedacy podstawowym miejscem pracy tego nauczyciela albo pracownika,

chyba ze podmioty umoéwig sie inaczej;

b) s3 ponoszone na podstawie umowy miedzy podmiotami, jezeli zaden z nich nie zostat
wskazany jako podstawowe miejsce pracy tego nauczyciela albo pracownika.

5. W uzasadnionych przypadkach podyktowanych w szczegélnosci trudng sytuacjg materialng, na
whniosek kandydata Rektor moze zwolni¢ go z optaty w catosci lub w czesci.

§ 31. [Zasady ustalania kosztéw postepowania]

1. Wysokos¢ optaty nie moze przekraczac kosztow postepowania, na ktére sktadajg sie:

1) koszty wynagrodzenn promotora Ilub promotoréw i promotora pomocniczego,
z przypadajgcymi od nich naleznosciami publicznoprawnymi, w szczegdlnosci zaliczkami na
podatek dochodowy od o0sdb fizycznych oraz sktadkami na ubezpieczenie spoteczne
i zdrowotne naleznymi zgodnie z odrebnymi przepisami,

2) koszty wynagrodzen recenzentdw wraz z przypadajgcymi od nich naleznosciami
publicznoprawnymi, w szczegdlnosci zaliczkami na podatek dochodowy od oséb fizycznych
oraz sktadkami na ubezpieczenie spoteczne i zdrowotne naleznymi zgodnie z odrebnymi
przepisami,

3) koszty zwigzane z udziatem promotora, promotoréw i promotora pomocniczego nie
bedacych pracownikami Akademii oraz recenzentéw w posiedzeniach komisji doktorskiej
i Rady ds. Stopni, ktére odbywajg sie w innej formie niz przy uzyciu srodkéw komunikacji
elektronicznej,

4) koszty obstugi administracyjnej postepowania, w tym kosztéw ttumaczen przysiegtych
dokumentéw sporzadzonych w jezyku obcym.

2. W ramach kosztéow wynagrodzen uwzglednia sie nastepujace stawki wynagrodzenia:

1) kazdego promotora powotanego w postepowaniu —83% wynagrodzenia profesora;

2) promotora pomocniczego — 50% wynagrodzenia profesora;

3) kazdego recenzenta powotfanego w postepowaniu — 27% wynagrodzenia profesora.



3. Wynagrodzenie promotora i promotora pomocniczego wyptaca sie po zakorczeniu
postepowania w sprawie nadania stopnia doktora, w wyniku ktérego zostat on nadany.

4. Wynagrodzenie recenzentéw wyptaca sie po sporzgdzeniu recenzji zgodnie z § 20.

5.Koszty zwigzane z udziatem promotora, promotoréw i promotora pomocniczego niebedacych
pracownikami Akademii oraz recenzentdw w posiedzeniach komisji doktorskiej i Rady ds.
Stopni ustala sie wedtug zasad obowigzujacych przy ustalaniu naleznosci przystugujgcych
pracownikowi zatrudnionemu w panstwowej lub samorzadowej jednostce sfery budzetowe;j
z tytutu podrdzy stuzbowej.

6. Koszty obstugi administracyjnej postepowania obejmujg pozostate koszty prowadzenia
postepowania a w szczegdlnosci koszty opracowania i prowadzenia dokumentacji postepowan,
koszty przesytek pocztowych i kurierskich, proporcjonalne koszty wynagrodzern pracownikéw
niebedacych nauczycielami akademickimi wydelegowanych do obstugi administracyjnej
postepowan. Koszty te ustala sie w sposéb zryczattowany w wysokosci 20% kosztéw, o ktérych
mowa w ust. 1 pkt 1 i 2. Koszty obstugi administracyjnej postepowania nie obejmujg kosztow
ttumaczen, ktére uwzglednia sie w wysokosci faktycznie poniesionej.

7. Wstepng wysokos$é kosztow postepowania ustala sie na dzien ztozenia wniosku i przekazuje
informacje o ich szacowanej wysokosci podmiotowi zobowigzanemu do poniesienia tych
kosztow. Ostateczng wysokos$é kosztéw postepowania ustala sie wedtug stanu na dzien
zakonczenia postepowania informujgc niezwtocznie podmiot zobowigzany do ich poniesienia.

8. Przez wynagrodzenie profesora rozumie sie wysoko$é minimalnego wynagrodzenia profesora
okreslong rozporzadzeniem wydanym na podstawie art. 137 ust. 2 ustawy.

9. Przed wszczeciem postepowania Przewodniczacy Rady ds. Stopni informuje kandydata
niebedgcego nauczycielem akademickim lub pracownikiem naukowym, przygotowujgcego
rozprawe w trybie eksternistycznym o obowigzku poniesienia kosztéw przeprowadzenia
postepowania w sprawie nadania stopnia doktora w Akademii wskazujac ich szacowang
wysokosé.

Rozdziat 10. Przepisy szczegdlne

§ 32. [Wspdlne nadawanie stopnia]

1. Stopien doktora moze byé nadany przez Akademie wspdlnie z inng uczelnig, instytutem PAN,
instytutem badawczym lub instytutem miedzynarodowym w dyscyplinie sztuki, w ktérej
zaréwno uczelnia jak i jednostki wspoétpracujgc posiadajg kategorie naukowa A+, A albo B+,
w tym z udziatem podmiotéw zagranicznych posiadajgcych uprawnienia do nadawania stopnia
doktora
w zakresie dyscypliny, w ktorej nadawany jest stopien.

2. Zasady wspotpracy przy przeprowadzeniu postepowania, o ktérym mowa w ust. 1 okresla
umowa zawarta w formie pisemnej, ktéra w szczegdlnosci wskazuje podmiot odpowiedzialny
za wprowadzanie danych do systemu, o ktérym mowa w art. 342 ust. 1 ustawy.

§ 33. [Rozprawa interdyscyplinarna]
1. Jezeli rozprawa doktorska obejmuje zagadnienia naukowe z wiecej niz jednej dyscypliny,
wskazuje sie dyscypline przewazajacg, w ktérej nadaje sie stopien doktora.



2. Dyscypling, o ktérej mowa w ust. 1 wskazuje komisja doktorska, a w przypadku, gdy nie zostanie
powotana w postepowaniu — Rada ds. Stopni.

3. Nadanie stopnia doktora moze nastgpié wytgcznie w dyscyplinie przewazajacej, o ktérej mowa
w ust. 1, pod warunkiem posiadania przez Akademie uprawnien do nadawania stopnia doktora
w tej dyscyplinie.

4. Jesli Akademia nie posiada uprawnien do nadawania stopnia doktora w dyscyplinie wskazanej
w trybie okreslonym w ust. 1 i 2 Przewodniczacy Rady ds. Stopni zwraca wniosek kandydatowi
informujac go, iz Akademia nie jest podmiotem witasciwym do prowadzenia postepowania.
Zwrot wniosku nastepuje w drodze postanowienia, na ktére stuzy zazalenie.

§ 34. [Dokumenty w formie elektronicznej]
Pisma i dokumenty sporzgdzone w postepowaniu mogg by¢ utrwalone w postaci papierowej
lub elektronicznej. Pisma i dokumenty utrwalone w postaci elektronicznej opatruje sie
kwalifikowanym podpisem elektronicznym, podpisem zaufanym albo podpisem osobistym
zgodnie z odrebnymi przepisami.

Rozdziat 11. Przepisy przejsciowe i koricowe

§ 35. [Okres przejsciowy]

1. W przypadku osob, ktére rozpoczety studia doktoranckie przed rokiem akademickim
2019/2020 i ubiegajg sie o nadanie stopnia doktora na zasadach okreslonych w ustawie,
o ktdrej mowa w art. 1, postepowanie w sprawie nadania stopnia doktora wszczyna ztozenie
wniosku o wyznaczenie promotora lub promotoréw albo promotora i promotora
pomocnhiczego.

2. W przypadku oséb, o ktérych mowa w ust. 1, efekty uczenia sie w zakresie znajomosci
nowozytnego jezyka obcego sg potwierdzane na zasadach obowigzujgcych przed dniem wejscia
w zycie regulaminu. Pozostate efekty uczenia zostajg potwierdzone z chwilg zdania wszystkich
egzamindw i uzyskania zaliczen przewidzianych programem ksztatcenia studidw doktoranckich.

3. Po potwierdzeniu efektdw uczenia sie w sposéb okreslony w ust. 2 osoby, o ktérych mowa
w ust. 1 sktadajg rozprawe doktorska wraz z pozytywng opinig promotora lub promotordéw,
o ktérej mowa w § 16.

4. W postepowaniach wszczetych do dnia 31 grudnia 2020 r. do osiggnieé, o ktérych mowaw § 5
ust. 1 pkt 3, zalicza sie takze:
1) artykuty naukowe opublikowane:

a) w czasopismach naukowych Iub recenzowanych materiatach z konferencji
miedzynarodowych, ujetych w wykazie sporzgdzonym zgodnie z przepisami wydanymi
na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. b ustawy, przed dniem ogtoszenia tego wykazu,

b) przed dniem 1 stycznia 2019 r. w czasopismach naukowych, ktdre byty ujete w czesci A
albo C wykazu czasopism naukowych ustalonego na podstawie przepiséw wydanych na
podstawie art. 44 ust. 2 ustawy z dnia 30 kwietnia 2010 r. o zasadach finansowania
nauki (Dz. U. z 2018 r. poz. 87 z pdzn. zm.) i ogtoszonego komunikatem Ministra Nauki
i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 25 stycznia 2017 r., albo byty ujete w czesci B tego



wykazu, przy czym artykutom naukowym w nich opublikowanym przyznanych byto co
najmniej 10 punktéw;

2) monografie naukowe wydane przez:

a) wydawnictwo ujete w wykazie sporzgdzonym zgodnie z przepisami wydanymi na
podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. a ustawy, przed dniem ogtoszenia tego wykazu,

b) jednostke organizacyjng podmiotu, ktdérego wydawnictwo jest ujete w wykazie
sporzadzonym zgodnie z przepisami wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit.
a ustawy.

5. W przypadku osdb, ktore rozpoczety studia doktoranckie przed rokiem akademickim 2019/2020
i ubiegajg sie o nadanie stopnia doktora na zasadach okreslonych w ustawie do optat za
przeprowadzenie postepowania i ustalenia kosztéw postepowania stosuje sie postanowienia §
30i 31 regulaminu.

§ 36. [Wejscie w zycie]

1. Regulamin wchodzi w zycie z dniem 1 marca 2021 r. i ma zastosowanie do postepowan
w sprawie nadania stopnia doktora wszczetych po dniu 30 wrzesnia 2019 r.
i niezakonczonych do dnia wejscia w zycie regulaminu.

2. Zdniem 1 marca 2021 r. traci moc Regulamin prowadzenia postepowan w sprawie nadania
stopnia doktora w Akademii Sztuk Pieknych im. Jana Matejki w Krakowie wprowadzony
uchwata Senatu nr 64/2019 z dn. 29 pazdziernika 2019 r., z pdzn. zm..

3. Zachowujg moc czynnosci dokonane w postepowaniach, do ktdrych stosuje sie niniejszy
regulamin i niezakonczonych przed dniem jego wejscia w zycie.



